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Einleitung

Der vorliegende Bericht zur sozialen Lage der Studierenden stellt Band 1 der Studierenden-
Sozialerhebung 2015 dar und thematisiert den Hochschulzugang und die soziale Situation von
Studienanfiangerinnen - wahrend in Band 2 die Situation aller Studierenden dargestellt wird.

Seit den 1970er Jahren werden in Osterreich Studierenden-Sozialerhebungen durchgefiihrt. Da im
Rahmen der Studierenden-Sozialerhebung 2015 auch Studierende an Privatuniversitaten befragt
wurden, umfasst die aktuelle Erhebung somit erstmals alle ordentlichen Studierenden in Oster-
reich. An der im Sommersemester 2015 durchgefiihrten Online-Befragung haben sich mehr als
47.000 Studierende an o6ffentlichen und privaten Universitaten, Fachhochschulen sowie Padagogi-
schen Hochschulen beteiligt. Naheres zur Durchfiihrung der Befragung findet sich im methodi-
schen Anhang in Band 2 der Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Studienanfangerinnen in diesem Bericht sind Studierende, welche im WS 2014/15 bzw. SS 2015
erstmals in Osterreich zu einem Bachelor- oder Diplomstudium zugelassen wurden. Studierende,
die im Ausland bereits ein Studium abgeschlossen haben, werden ebenso wenig wie Studierende
in Doktorats- und Masterstudien als Anfiangerinnen gezahlt. Die Studierenden-Sozialerhebung
bildet nur die Situation von Studienanfiangerlnnen ab, welche zum Erhebungszeitpunkt (Ap-
ril/Mai/Juni 2015) studiert haben. Studierende, die zwar im WS 2014 /15 bzw. SS 2015 begonnen,
aber ihr Studium kurz darauf abgebrochen haben, sind deshalb nicht Teil der vorliegenden Analy-
sen.

In Osterreich sind kaum Informationen iiber Studienberechtigte oder Maturantlnnen verfiigbar.
Fehlende Informationen hinsichtlich der sozialen Zusammensetzung der Maturantinnen fithren
dazu, dass die soziale Herkunft in Bezug auf den Hochschulzugang immer der Gesamtbevédlkerung
gegeniibergestellt werden muss, nie aber mit der Population der vorangegangenen Bildungsstufe
verglichen werden kann. Die in Kapitel 1.5.3 angewendeten speziellen Analysen lassen zumindest
naherungsweise Riickschliisse in dieser Hinsicht zu, allerdings ist dies mit einigen Einschrankun-
gen verbunden und es besteht weiterhin grofier Bedarf an regelmafigen Studien zur Situation
aller Studienberechtigten wie sie z.B. in Deutschland? durchgefiihrt werden.

Einfithrend soll auch betont werden, dass bei StudienanfangerInnen allzu hdufig an MaturantIn-
nen gedacht wird. Spatestens seit Einflihrung des FH-Sektors 1994 (hier seien vor allem die be-
rufsbegleitenden Studien erwdhnt) und verstarkt durch die Umstellung des Studiensystems auf
drei Zyklen (Bachelor, Master, PhD) im Rahmen des Bologna-Prozesses, beginnen allerdings im-
mer mehr Menschen ein Studium nicht unmittelbar nach der Matura, sondern erst nach einer
Phase der Erwerbstatigkeit oder ohne Matura liber den zweiten Bildungsweg. Diese beiden Grup-
pen werden in diesem Bericht als Anfangerlnnen mit unmittelbarem bzw. verzogertem Studien-
beginn bezeichnet. Jene mit verzogertem Studienbeginn stellen inzwischen ein Viertel aller An-
fangerInnen und unterscheiden sich in fast allen in diesem Bericht diskutierten Themen grundle-
gend von AnfangerInnen mit unmittelbarem Studienbeginn.

Das erste Kapitel beschreibt und analysiert die Population der Studienanfangerinnen grofdtenteils
anhand der Daten der amtlichen Hochschulstatistik und des Mikrozensus. Vereinzelt basieren

1 DZHW-Studienberechtigtenpanel von Heiko Quast, Heidrun Schneider und Heike Spangenberg:
http://www.panel2015.de/, letzter Zugriff am 31.1.2016.
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Auswertungen auf den Umfragedaten der Studierenden-Sozialerhebung. Auswertungen anhand
amtlicher Statistiken liegt eine etwas abweichende Definition von StudienanfingerInnen zugrun-
de, da einerseits sektoreniibergreifende Studienwechsel nicht berticksichtigt werden kénnen und
andererseits an Privatuniversitaten, Fachhochschulen und Padagogischen Hochschulen keine ein-
deutigen Daten zur Erstzulassung zur Verfiigung stehen (siehe hierzu Kapitel 1.1.1). In diesem
Kapitel wird die zeitliche Entwicklung und die Struktur der Studienanfingerinnen dargelegt und
die regionale, soziale und schulische Herkunft der Studienanfingerinnen genauer betrachtet.

Die nachfolgenden Kapitel 2 bis 7 basieren auf Umfragedaten. Das Kapitel 2 zur Studienwahl um-
fasst einerseits die generelle Entscheidung im Vorfeld des Studiums fiir eine Studienaufnahme,
andererseits werden die Sicherheit, das richtige Studium gewahlt zu haben und die aktuellen Stu-
dienwahl den personlichen Priaferenzen gegeniibergestellt und untersucht. Das Kapitel 2 zu den
Studienwahlmotiven beschreibt und analysiert die Motivation, mit welcher Studienanfangerinnen
ihr derzeitiges Studium aufgenommen haben.

Kapitel 4 beinhaltet Analysen zu den im Vorfeld des Studiums genutzten Informationsquellen und
Beratungsangeboten sowie den Grad der Informiertheit vor Studienbeginn. Anschlieffend werden
ausgewdahlte Aspekte der Studien- und Lebenssituation von Studienanfingerlnnen vorgestellt. In
Kapitel 5 zur Studiensituation wird dabei einerseits das Zeitbudget der Studienanfingerinnen
untersucht, andererseits werden der Studienfortschritt und die bisher erbrachten Studienleistun-
gen detailliert betrachtet. Auch auf die Verortung an der Hochschule, Schwierigkeiten im Studium
und die Zufriedenheit mit ausgewdhlten Studienaspekten wird eingegangen. Das Kapitel 6 zur
Lebenssituation gibt einen Uberblick iiber die Wohnsituation sowie die Erwerbstitigkeit von Stu-
dienanfiangerInnen. Weiters wird der Beihilfenbezug und die finanzielle Situation von Studienan-
fangerInnen vorgestellt.

Viele StudienanfangerInnen nutzten die Méglichkeit, sich am Ende des Fragebogens zu ihrer indi-
viduellen Situation im Rahmen von offenen Anmerkungen zu dufiern. Dabei war es AnfangerInnen
besonders wichtig, iiber die Finanzierung des Studiums, Beratungs- und Informationsangebote
und die Studiensituation (z.B. Leistungsanforderungen im Studium, ,,Uberfl'illung“, Vereinbarkeit
von Studium und Beruf, StEOP) zu berichten. Durch die Darstellungen in Kapitel 7 kdnnen die in
der Umfrage erhobenen Befunde verdichtet und durch das Anfiihren von direkten Zitaten veran-
schaulicht werden.

Sowohl in den Berichten als auch im Tabellenband werden nur Zahlen von Gruppen ausgewiesen,
die mindestens 30 Personen (ungewichtet) umfassen, um a) den Datenschutz auch bei der Aus-
wertung zu gewahrleisten und b) weil ab dieser Grofsenordnung mogliche statistische Ausreifder
weniger stark ins Gewicht fallen. Aufgrund der grofden Fallzahl der Befragten sind praktisch alle
hier dokumentierten Unterschiede zwischen verschiedenen Gruppen statistisch signifikant, wes-
halb auf die Angabe von Signifikanzniveaus in der Regel verzichtet wird.

Abschliefiend werden die wichtigsten Ergebnisse dieses Berichts in einer Zusammenfassung
nochmals kurz dargestellt. Das Glossar, das die wichtigsten Begriffe der Studierenden-
Sozialerhebung erldutert, befindet sich ganz am Ende des Berichts. Allgemeine methodische As-
pekte der Befragung und Auswertung werden im Anhang von Band 2 der Studierenden-
Sozialerhebung 2015 beschrieben.
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1. Population der Studienanfangerinnen

Zentrale Ergebnisse

® Insgesamt begannen im Studienjahr 2014/15 etwa 53.000 Studierende (ohne Incoming-
Mobilitatsstudierende) ein Bachelor- oder Diplomstudium an einer Osterreichischen Hoch-
schule. Bis 2009/10 stiegen die StudienanfingerInnenzahlen stark an, seitdem sind sie ge-
samt betrachtet relativ konstant.

® 63% aller Anfangerinnen begannen 2014/15 ihr Studium an einer 6ffentlichen wissenschaft-
lichen Universitit, 1,2% an einer offentlichen Kunstuniversitit, 24% an einer Fachhochschule,
8% an einer Pddagogischen Hochschule und 4% an einer Privatuniversitat.

® 47% der inlandischen Wohnbevolkerung nehmen ,im Laufe des Lebens“ ein Hochschulstudi-
um in Osterreich auf (,Hochschulzugangsquote*), Frauen deutlich haufiger (55%) als Manner
(40%).

e StudienanfingerInnen an Osterreichischen Hochschulen haben ein Durchschnittsalter von
knapp 22 Jahren. 58% sind bei Studienbeginn jiinger als 21 Jahre, 13% sind mindestens 26
Jahre alt. Besonders viele dltere StudienanfangerInnen (ab 26].) finden sich in berufsbeglei-
tenden Fachhochschulstudiengangen (52%) und an Padagogischen Hochschulen (32%). Man-
ner sind bei erstmaliger Studienaufnahme um durchschnittlich 0,8 Jahre alter als Frauen.

® 17% der StudienanfingerInnen in Osterreich haben ihre Studienberechtigung im Ausland
erworben und sind somit Bildungsauslanderinnen. 2011/12 betrug der Anteil noch 19%. Die
am hdufigsten vertretenen Nationen sind Deutsche (8% aller Studienanfdngerinnen) und Siid-
tirolerInnen (2%).

® 7% der StudienanfingerInnen weisen einen Migrationshintergrund auf und haben ihren
Schulabschluss in Osterreich absolviert (BildungsinlinderInnen): 3,1% stammen aus der ers-
ten Zuwanderungsgeneration, sind also selbst im Ausland geboren, und 4,0% sind aus der
zweiten Generation, d.h. sie selbst sind in Osterreich geboren, ihre Eltern im Ausland. Der An-
teil der AnfangerInnen mit Migrationshintergrund der zweiten Generation ist seit der letzten
Sozialerhebung 2011 markant gestiegen.

e Die Eltern der inldndischen Studienanfidngerlnnen haben im Durchschnitt ein viel héheres
Bildungsniveau als die gesamte Elterngeneration in der Bevolkerung. So haben beispielsweise
22% der Vater der Studienanfiangerinnen an 6ffentlichen Universitaten und Fachhochschulen
selbst schon ein Studium abgeschlossen, unter allen Mannern der Elterngeneration haben dies
nur 12%. Kinder von Eltern die selbststandig sind, im 6ffentlichen Dienst oder als Angestellte
tatig sind, inskribieren mit hoherer Wahrscheinlichkeit an einer Hochschule als jene, deren El-
tern Arbeiterlnnen oder im Haushalt tatig sind. Dieser Einfluss ist an Universitaten starker als
an Fachhochschulen.

e Die Wahrscheinlichkeit, ein Universitits- oder Fachhochschul-Studium aufzunehmen, ist fiir
Personen aus bildungsnahen Schichten im Schnitt der letzten zehn Jahre etwa 2,6-mal so hoch
wie fiir bildungsferne. Dieser Wahrscheinlichkeitsfaktor ist an Universitaten (2,7 im Winter-
semester 2014 /15 hinsichtlich Bildung des Vaters) grofier als an Fachhochschulen (1,8).
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Von allen StudienanfiangerInnen im ersten Studienjahr sind jeweils 17% aus niedriger bzw.
aus hoher Schicht, 32% aus mittlerer und 34% aus gehobener Schicht. Studentinnen (17,5%)
stammen etwas ofter aus niedrigeren Schichten als Studenten (15,6%).

26% der BildungsinldnderInnen unter den Studienanfangerlnnen haben ihr Studium verzo-
gert, d.h. mehr als 2 Jahre nach dem hochsten Abschluss des reguldren Schulsystems aufge-
nommen (bzw. keine Studienberechtigung im reguldren Schulsystem erworben). Sie sind zu
Studienbeginn im Schnitt um 8 Jahre ilter als jene mit direktem Ubergang (27,6]. vs. 19,7].)
und stammen haufiger aus niedriger Schicht (29% vs. 12%). Zudem ist in dieser Gruppe das
Abbruchsrisiko hoher als unter Anfdangerinnen, die ihr Studium direkt nach der Schule aufge-
nommen haben.

47% der BildungsinlanderInnen unter den Studienanfingerlnnen haben eine AHS-, 14% eine
HTL-, 12% eine HAK- und 15% eine sonstige BHS-Matura. Fast jede/r zehnte neu Inskribierte
kommt liber den zweiten Bildungsweg an die Hochschule.

AHS-MaturantInnen sind in Medizin (85% aller BildungsinlanderInnen) und Veterindrmedizin
(76%) an offentlichen Universitdten stark tiberreprasentiert. Ingenieurwissenschaftliche Stu-
dien (insbesondere berufsbegleitende FH-Studiengdnge) werden von besonders vielen HTL-
und sozial- und wirtschaftswissenschaftliche Studien von iiberproportional vielen HAK-
AbsolventInnen begonnen.

BildungsinlanderIlnnen unter Studienanfangerlnnen haben iiberdurchschnittlich haufig eine
AHS-Unterstufe (56% vs. 32% der Schilerlnnen im Schuljahr 2014/15) und vergleichsweise
selten eine Hauptschule besucht (41% vs. 66% der Schiilerlnnen). Ehemalige Hauptschiiler-
Innen erwerben ihre Studienberechtigung oOfter mittels Berufsreife- und Studienberechti-
gungspriifung (11% bzw. 4%) als BildungsinlanderInnen im ersten Studienjahr, die eine AHS-
Unterstufe besuchten (2% bzw. 1%).

Insgesamt beginnen 59% der BildungsinlanderInnen ihr Studium im Herkunftsbundesland.
Dieser Wert ist in Bundesldndern mit umfassendem Studienangebot besonders hoch (Wien
92%, Steiermark und Tirol je 85%). StudienanfangerInnen aus Bundesldndern ohne grofde o6f-
fentliche Universitdt weichen meist zum nachstgelegenen groféen Hochschulstandort aus.

Eigenen Angaben zufolge ist ein Grofdteil (59%) der StudienanfdngerInnen in landlicher Um-
gebung aufgewachsen, 41% geben an, in (vor-)stadtischer Umgebung aufgewachsen zu sein.
An Pddagogischen Hochschulen liegt der Anteil am Land aufgewachsener Studienan-
fangerInnen bei fast drei Viertel und an Fachhochschulen bei zwei Drittel, an Kunstuniversita-
ten hingegen bei weniger als der Halfte.

Die Wahrscheinlichkeit ,,im Laufe des Lebens” ein Studium aufzunehmen ist fiir Personen aus
Ostosterreich hoher (55%) als fiir jene aus Siid- und Westdsterreich (44% bzw. 41%). Beson-
ders niedrig ist die Hochschulzugangsquote in Vorarlberg (36%).
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Tabelle 1: Population der Studienanfangerinnen

=2 2 =

5 E g N /m E

4 z g > £ 5

= 2 £ = = = S
Anzahl AnfiangerInnen? 33.634 618 1.833 8511 4,003 4.476 53.075
Anteile (Zeilenprozent) 63,4% 1,2% 3,5% 16,0% 7,5% 8,4% 100%
Geschlecht
Frauen 55% 54% 62% 53% 41% 78% 56%
Manner 45% 46% 38% 47% 59% 22% 44%
Alter
Unter 21]. 69% 47% 46% 49% 10% 37% 58%
21 bis 25]. 24% 38% 37% 40% 38% 32% 29%
26 bis 30J. 4% 11% 9% 7% 26% 13% 7%
Uber 30]. 3% 4% 8% 4% 27% 19% 6%
@ Alter 20,7]. 22,0]. 22,7). 21,8]. 27,9]. 24,9]. 21,9].
Bildungsin-/ausldnderInnen
Bildungsinldnderinnen 80% 41% 64% 89% 92% 99% 83%
BildungsausldnderInnen 20% 59% 36% 11% 8% 1% 17%
Migrationshintergrund bzw. Erstsprache
ailggfsxhgggrun q 748%  363%  607%  848%  856%  945%  77,1%
Bildungsinl. 2. Generation 4,4% 0,0% 0,5% 3,1% 4,3% 2,4% 4,0%
Bildungsinl. 1. Generation 3,0% 6,2% 9,6% 2,0% 3,9% 2,0% 3,1%
g‘;ﬁ;ﬁfa“l' il e 120%  27,6%  22,6%  7.6%  46%  11%  10,8%

Bildungsausl. mit and. Erstsprache 5,8% 30,0% 6,7% 2,5% 1,6% 0,0% 51%
Soziale Herkunft (nur inldnd. Eltern)

Niedrige Schicht 15% 6% 20% 18% 28% 24% 17%
Mittlere Schicht 30% 29% 36% 36% 38% 40% 32%
Gehobene Schicht 34% 51% 33% 35% 27% 30% 34%
Hohe Schicht 21% 14% 11% 11% 7% 6% 17%
Studienbeginn (nur BildungsinlinderInnen)

Unmittelbarer Studienbeginn 82% 71% 61% 70% 18% 55% 74%
Verzogerter Studienbeginn 18% 29% 39% 30% 82% 45% 26%

Anféngerinnenzahl, Geschlecht, Alter, Bildungsin-/auslédnderinnen: Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive
Incoming-Mobilitatsstudierende) im Studienjahr 2014/15. Pddagogische Hochschulen exklusive Sommersemester 2015. Stichtag fiir die
Altersberechnung ist in Wintersemestern der 31. Dezember und in Sommersemestern der 30. Juni. Zur Berechnung werden abgerunde-
te Altersangaben in Jahren verwendet.

Migrationshintergrund, Soziale Herkunft, unmittelbarer und verzégerter Studienbeginn: Sommersemester 2015.

Verzogerter Studienbeginn: Erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach Abschluss des reguldren Schulsystems bzw. keine Studi-
enberechtigung im regularen Schulsystem erworben.

Quelle fiir Anfangerinnenzahl, Geschlecht, Alter, Bildungsin-/auslanderlnnen: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berech-
nungen des IHS.

Quelle fur Migrationshintergrund, Soziale Herkunft, unmittelbarer und verzégerter Studienbeginn: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

2 Fir die Berechnung der Gesamtzahlen werden unter Studienanfingerlnnen an 6ffentlichen Universitaten alle zu Bachelor-
oder Diplomstudien erstzugelassenen ordentlichen Studierenden verstanden. An Privatuniversitdten, Fachhochschulen und
Padagogischen Hochschulen werden alle Studierenden, die ein Bachelor- oder Diplomstudium beginnen, als AnfangerInnen
gezahlt. Auflerordentliche Studien, Lehrgange und Erweiterungsstudien werden nicht beriicksichtigt. Auch Studierende, die
im Rahmen eines Studierendenaustauschprogramms in Osterreich studieren, werden von den Analysen ausgeschlossen.
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Grafik 1: Studienanfingerinnen: Zugang von Bildungsin-/auslinderinnen an die Hochschulen

unmittelbar

nach der
Schule
ol% Wiss. Univ.
X
o g
(oo
A
=
5
S
-
=
Hd
E
&h
=
=
=
)
verzogert/ _
2 B]ldungs- Kunstuniv.
i ek Privatuniv.
22%
FH-VZ
Bildungsaus- FH-BB
landerinnen
17% o

Verzogerter Studienbeginn: Erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach Abschluss des reguldren Schulsystems bzw. keine Studi-
enberechtigung im regularen Schulsystem erworben. Nur Bildungsinlanderinnen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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1.1 Entwicklung der Studienanféngerinnenzahlen

1.1.1 Datengrundlage

Im ersten Kapitel werden, statt wie im restlichen Bericht Umfragedaten der Studierenden-
Sozialerhebung, grofdtenteils Administrativdaten der Hochschulstatistik dargestellt. Die Hoch-
schulstatistik umfasst alle in Osterreich Studierenden. Dem Institut fiir Héhere Studien wurden
fiir diesen Bericht die Daten von o6ffentlichen Universitdten und Fachhochschulen vom Winterse-
mester 2002/03 bis zum Sommersemester 2015 zur Verfligung gestellt. Fiir die Privatuniversita-
ten liegen die Daten seit dem WS 2003/04 und fiir die Pddagogischen Hochschulen seit ihrer
Griindung als solche 2007/08 vor.3

Flr die Berechnung der Gesamtzahlen werden unter StudienanfangerInnen an 6ffentlichen Uni-
versitdten alle zu Bachelor- oder Diplomstudien erstzugelassenen Studierenden verstanden.* An
Privatuniversitaten, Fachhochschulen und Pddagogischen Hochschulen werden alle Studierenden,
die ein Bachelor- oder Diplomstudium beginnen, als Anfingerinnen gezahlt. Dies ist aufgrund der
vergleichsweise seltenen Mehrfachinskriptionen und Studienwechsel relativ unproblematisch.

Neben der Zahl der StudienanfangerInnen werden an manchen Stellen begonnene Studien von
Studienanfiangerinnen ausgewertet. Es werden jene Studien gezahlt, die von Studienanfianger-
Innen im ersten Semester ihrer Hochschullaufbahn belegt wurden. Dabei kénnen auch mehrere
Studien einer Person zdhlrelevant sein.

Gemeinsam ist allen Sektoren, dass Anfiangerlnnen eines Bachelor- oder Diplomstudiums analy-
siert werden. Master- und Doktoratsanfingerlnnen werden in der Regel nicht zu den AnfangerIn-
nen gezahlt.> Auflerordentliche Studien, Lehrginge und Erweiterungsstudien werden nicht be-
riicksichtigt. Auch Studierende, die im Rahmen eines Studierendenaustauschprogramms in Oster-
reich studieren (Incoming-Mobilititsstudierende), werden von den Analysen ausgeschlossen.®

Im vorliegenden Bericht werden, da eine Unterscheidung in Hinblick auf die soziale Lage der Stu-
dierenden als sinnvoll erscheint, 6ffentliche Universititen meist nach wissenschaftlichen und
kiinstlerischen Universitidten sowie Fachhochschulen nach Vollzeit-Studiengingen (VZ) und be-
rufsbegleitenden Studiengidngen (BB) getrennt dargestellt.”

3 Die Daten der offentlichen Universitaten fiir das Sommersemester 2015 sind vorlaufig. Fiir die Pidagogischen Hochschulen
sind noch keine Daten des Sommersemesters 2015 verfiigbar, fiir Privatuniversitaten liegen generell nur Daten der Winter-
semester vor.

4 Erstzugelassene sind Studierende, die im betreffenden Semester erstmals zu einem Studium zugelassen wurden und fortge-
setzt gemeldet sind und vorher noch nie an einer 6sterreichischen 6ffentlichen Universitét studiert haben.

5 Fur Zeitvergleiche bzw. aus methodischen Griinden werden an 6sterreichischen Universititen erstzugelassene Master- und
Doktoratsstudierende in Ausnahmeféllen mitberticksichtigt. Dies ist an den betreffenden Stellen klar gekennzeichnet.

6 Nicht ausgeschlossen werden kénnen Mobilititsstudierende, die sich ihren Aufenthalt in Osterreich auRerhalb eines Mobili-
tatsprogramms selbst organisieren. Diese sind in den Daten nicht als solche erkennbar.

7 Die Organisationsform der Fachhochschul-Studienginge wird immer dichotom ausgewertet, d.h. es gibt Vollzeit- und berufs-
begleitende Studiengéinge. Die (quantitativ sehr kleinen) Spezial-Organisationsformen ,berufsbegleitend verlangert” und
»zielgruppenspezifisch” werden zu den berufsbegleitenden Studiengiangen gezihlt, da sich diese an berufsbegleitend Studie-
rende richten. Die ebenfalls sehr kleine Organisationsform ,inaktiv" kann nicht eindeutig zugeordnet werden. Daher werden
die wenigen Falle der quantitativ gréfieren Organisationsform ,Vollzeit“ zugeordnet.
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1.1.2 Entwicklung der Studienanfangerlnnenzahlen nach Hochschulsektoren

Datenquelle: Hochschulstatistik des BMWFW und der Statistik Austria.

Definitionen:

Studienanfiangerinnen:  An o6ffentlichen Universitdten: erstzugelassene ordentliche Studierende

in Bachelor- und Diplomstudien ohne Studierende, die im Rahmen ei-
nes Austauschprogramms in Osterreich studieren.
An Privatuniversitaten, Fachhochschulen und Padagogischen Hoch-
schulen: ordentliche Studierende in Bachelor- und Diplomstudien im
ersten Studiensemester ohne Studierende, die im Rahmen eines Aus-
tauschprogramms in Osterreich studieren.

Begonnene Studien: Unter begonnenen Studien werden von Studienanfangerinnen belegte
Bachelor- oder Diplomstudien verstanden. Von Incoming-Mobilitéts-
studierenden belegte Studien werden ausgeschlossen.

Insgesamt begannen im Studienjahr 2014 /15 etwa 53.000 Studierende an einer 6sterreichischen
Hochschule.8 Weiterhin nehmen die meisten Studierenden ein Studium an wissenschaftlichen
offentlichen Universitdten auf (etwa 63% aller StudienanfangerInnen an 6sterreichischen Hoch-
schulen). Auch an Fachhochschulen (23,5%) und Padagogische Hochschulen (8,4%) beginnt ein
betrachtlicher Teil der Studienanfangerlnnen. Im Vergleich dazu weniger inskribieren an Privat-
universitdten (3,5%) und Kunstuniversitéten (1,2%).

Die Zahl der Studienanfangerinnen an allen Hochschulen hat sich in den letzten Jahrzehnten ver-
vielfacht. 1970 begannen, betrachtet man die StudienanfangerInnen inklusive jener Doktoratsstu-
dierenden, die davor nicht an einer 6sterreichischen Universitat studiert haben, noch etwa 10.000
Personen ein Studium in Osterreich, 1980 waren es bereits knapp 20.000. Bis 1997 stiegen die
AnfangerInnenzahlen langsam auf etwa 25.000. Von 1997 bis zum Hohepunkt der Finanzkrise
2009 beschleunigte sich der Anstieg nochmals (vgl. Unger 2012a: 15). Seitdem haben sich die
AnfangerInnenzahlen bei etwas iiber 50.000 pro Studienjahr stabilisiert (ohne Doktorats- und
Incoming-Mobilitatsstudierende).

Obwohl sich die AnfangerInnenzahlen insgesamt in den letzten sechs Jahren kaum verandert ha-
ben, verlief die Entwicklung in den Sektoren sehr unterschiedlich (siehe Grafik 2 bzw. Tabelle 63
auf'S. 213 im Anhang). An 6ffentlichen wissenschaftlichen Universitidten gab es 2009/10 einen
sprunghaften Anstieg der StudienanfingerIlnnen von 31.000 auf 36.000. Dies diirfte, neben der in
diesem Studienjahr gednderten Rechtslage beziiglich Studienbeitrage, auch mit dem Hohepunkt
der Finanzkrise in Zusammenhang stehen. Solche konjunkturellen Zyklen haben, aufgrund der
strikteren Aufnahmeregelungen in anderen Sektoren, hauptsédchlich Auswirkungen auf die 6ffent-
lichen wissenschaftlichen Universitdten. Seit diesem Hochstwert sanken die AnfingerInnenzahlen
wieder leicht ab, blieben drei Jahre konstant und sanken 2013 /14 mit Einfithrung neuer Aufnah-

8 Es werden immer alle Studienanfangerinnen eines Studienjahres, also sowohl der Winter-, als auch der Sommersemester
beriicksichtigt. Nicht inkludiert sind, da die Daten nicht verfiigbar sind, die Studienanfangerinnen des Sommersemesters
2015 an Padagogischen Hochschulen. Im letzten komplett verfiigbaren Studienjahr 2013/14 begannen jedoch nur 2% (et-
was mehr als 100 Personen) der Anfingerlnnen an Padagogischen Hochschulen im Sommersemester, alle anderen aber im
Wintersemester (siehe Tabelle 64 auf S. 214). Daher ist die zu erwartende Verzerrung sehr gering.

Die nicht inkludierten Austauschstudierenden wiirden diese Gesamtzahl um etwa 4.300 AnfiangerInnen erhohen. Beinahe al-
le sind an offentlichen Universititen inskribiert. Die 250 Incoming-Mobilititsstudierenden an Kunstuniversitidten wiirden,
wenn man sie als AnfangerInnen zéhlte, knapp 30% aller dortigen StudienanfangerInnen ausmachen.
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meverfahren (§ 14h UG 2002) nochmals ab. Im Studienjahr 2014 /15 stiegen sie wieder leicht auf
ca. 34.000 (63%). Die globalen Entwicklungen an wissenschaftlichen Universitaten betreffen Bil-
dungsin- und BildungsausldnderInnen gleichermafien. Die Anfingerlnnenzahlen an Kunstuni-
versititen sind tendenziell leicht gesunken und lagen zuletzt bei etwa 620 Personen (1,2% aller
StudienanfiangerInnen).?

Seit Beginn des Beobachtungszeitraums hat sich die Zahl der akkreditierten Privatuniversititen,
und mit dem Angebot die AnfingerInnenzahlen, stark erhéht. Dennoch ist der Sektor vergleichs-
weise klein: etwa 1.800 Personen (3,5% aller AnfangerInnen) begannen im Studienjahr 2014/15
an einer Privatuniversitit zu studieren. Auch der Fachhochschulsektor ist in den letzten Jahren
stark gewachsen. Insbesondere berufsbegleitende Studiengdnge wurden in den letzten 15 Jahren
ausgebaut: Begannen 2002/03 noch etwa 1.500 Studienanfiangerlnnen einen solchen Studien-
gang, waren es 2014 /15 bereits 4.000 Studierende (7,5% aller AnfiangerInnen an dsterreichischen
Hochschulen). Vollzeitstudien wurden zuletzt von etwa 8.500 Studierenden begonnen (16%).
Insgesamt haben sich die AnfangerInnenzahlen im Fachhochschulbereich seit 2002/03 somit
etwa verdoppelt. An Paddagogischen Hochschulen begannen im Studienjahr 2014 /15 etwa 4.500
Studierende (8,4% aller AnfiangerInnen). Nach einem starken Anstieg der AnfingerInnenzahlen
bis 2011/12, sind diese seitdem wieder leicht gesunken.

9 Die Zahl der StudienanfingerInnen an Kunstuniversititen schwankt besonders stark mit der Begriffsdefinition. Erstens
weichen viele 6sterreichische Studierende voriibergehend auf andere Universitiaten aus, bevor sie auf den Kunstuniversita-
ten aufgenommen werden. Dann zihlen sie in den hier vorliegenden Berechnungen in ihrem ersten Semester an einer
Kunstuniversitat nicht mehr als Anfiangerln. Zweitens ist der Anteil an aufRerordentlichen Studien besonders hoch. Dabei
kann es vorkommen, dass erst ein auerordentliches und erst spater ein ordentliches Studium begonnen wird und die Per-
son dadurch nicht als AnfingerIn gezdhlt wird. Drittens sind an Kunstuniversititen besonders viele Incoming-
Mobilitatsstudierende.
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Grafik 2: Studienanfangerinnen nach Hochschulsektoren
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Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berechnungen des IHS.

Der Grofdteil der Anfingerinnen (im Studienjahr 2014/15 etwa 94%) beginnt das Studium im
Wintersemester. Die Moglichkeit eines Quereinstiegs im Sommersemester wird beinahe aus-
schliefilich an o6ffentlichen Universitdten wahrgenommen, an denen etwa 9% der AnfingerInnen
im Sommersemester beginnen. 2008/09 waren an wissenschaftlichen Universitaten noch 14%
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Quereinsteigerlnnen im Sommersemester. In den anderen Sektoren sind dies weniger als 4% aller
Anfangerinnen (siehe Tabelle 64 im Anhang auf S.214). In Sommersemestern nehmen anteilig
mehr Médnner, dltere Studierende und Bildungsausldanderinnen ein Studium auf als in Winterse-
mestern (siehe Tabelle 65 aufS. 214).

In Grafik 3 ist die Entwicklung der von StudienanfingerInnen begonnenen Studien in den sieben
grofsten Studiengruppen an offentlichen Universititen abgebildet.10 Dabei ist sichtbar, dass der
bei Grafik 2 berichtete sprunghafte Anstieg 2009/10 vor allem auf die in diesem Jahr besonders
starken Zuwdchse in geistes- und kulturwissenschaftlichen, sozial- und wirtschaftswissenschaftli-
chen sowie naturwissenschaftlichen Studien zuriickzufiihren ist. Die Zahl der von Erstzugelasse-
nen begonnenen Studien in diesen drei Studiengruppen fielen im Folgejahr wieder auf das Niveau
von 2008/09 zuriick, wihrend sie in den anderen betrachteten Studiengruppen nach 2009/10
entweder weiter stiegen oder weiterhin konstant blieben.

Den hochsten prozentualen Zuwachs an von AnfingerInnen begonnenen Studien hatten in den
letzten zehn Jahren mit +136% die Lehramtsstudien (siehe Tabelle 66 auf S. 214), und das obwohl
es im Studienjahr 2014 /15 aufgrund der Einfiihrung von Eignungspriifungen einen Riickgang gab
(siehe Grafik 3; von 2004 /05 bis 2013/14 betrug der Zuwachs sogar +242%). Auch rechtswissen-
schaftliche Studien (Zuwachs von +79%) und ingenieurwissenschaftliche Studien (+59%) hatten
stark wachsende AnfangerInnenzahlen.

Der Riickgang der AnfingerInnenzahlen in den Sozial- und Wirtschaftswissenschaften 2013/14
ist, genauso wie jener in medizinischen Studien 2006/07, durch die in diesem Semester einge-
fiihrten Aufnahmeverfahren zu erklaren. Ergebnis dieser Aufnahmeverfahren ist, dass diese bei-
den Studiengruppen im Studienjahr 2014/15 von weniger Studierenden begonnen wurden als
dies noch 2004 der Fall war (Medizin -66%, Sozial- und Wirtschafswissenschaften -14%). Im
Rahmen der Evaluierung der Aufnahmeverfahren nach § 14h UG 2002 wurden potenzielle Aus-
weichstudien identifiziert. Ein Beispiel sind die Verschiebungen zwischen Wirtschaftswissen-
schaften (starker Riickgang der Anfingerlnnenzahlen im WS 2013/14 aufgrund der 14h-
Aufnahmeverfahren) und dem nicht zugangsgeregelten Studium Wirtschaftsrecht (vgl. Unger et al.
2015). Nach dem starken Riickgang stiegen die Inskriptionszahlen in den 14h-Studien im Studien-
jahr 2014/15 wieder an.

Sozial- und wirtschaftswissenschaftliche sowie rechtswissenschaftliche Studien existieren erst
seit dem Studienjahr 2003/04 als getrennte Gruppen und werden daher erst ab diesem Jahr dar-
gestellt. 11

10 Die ausgewahlten sieben Studiengruppen wurden im Studienjahr 2014/15 von 98% der StudienanfingerInnen an o6ffentli-
chen Universitdaten gewahlt. Die restlichen 2% verteilen sich auf kiinstlerische, veterindrmedizinische, theologische und in-
dividuelle Studien. Die Zuteilung der Studienrichtungen zu den Studiengruppen findet sich im methodischen Anhang von
Band 2: Studierende. An 6ffentlichen Universitdten werden Studiengruppen nach der Anzahl der belegten Studien und nicht
der Anzahl der StudienanfangerInnen ausgewertet. Die Zahl der Studien ist aufgrund von Mehrfachinskriptionen hoher als
die Zahl der Studierenden.

11 Neben der Neuzuordnung der Rechtswissenschaften 2003 wurde Veterindrmedizin der Medizin entnommen und ab 2005 als
eigene Studiengruppe gefiihrt. Sonst haben sich die Zuordnungen der Studienrichtungen zu den Studiengruppen im Zeitver-
lauf nur wenig verandert (Ausnahme ist hier beispielsweise die Politikwissenschaft in Innsbruck, die seit der Umstellung von
Diplom- auf Bachelorstudien statt zu den Geistes- und Kulturwissenschaften zu den Sozial- und Wirtschaftswissenschaften
zahlt).
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Grafik 3: Begonnene Studien an 6ffentlichen Universitdten nach ausgewdhlten Studienrich-
tungsgruppen
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Begonnene Bachelor- und Diplomstudien (exklusive von Incoming-Mobilitdtsstudierenden begonnene Studien) im jeweiligen Studien-
jahr. Rechtswissenschaften war bis 2002/03 Teil der Wirtschafts- und Sozialwissenschaften, daher werden diese beiden Studiengruppen
erst ab 2003/04 dargestellt.

Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berechnungen des IHS.

1.2 Hochschulzugangsquote

Die Hochschulzugangsquote ist eine Schitzung, wie viele Personen ,im Laufe ihres Lebens” ein
Hochschulstudium aufnehmen. Zur Berechnung werden die Studienanfiangerlnnen der Osterrei-
chischen Wohnbevélkerung gegeniibergestellt. Konkret werden dafiir die inldndischen Studienan-
fangerlnnen eines Studienjahres nach Alter unterschieden ins Verhaltnis zur inldndischen Wohn-
bevolkerung desselben Alters gesetzt und die so erhaltenen Anteile aufsummiert.12

In Ausnahmeféllen wird eine andere Berechnungsart angewandt, entweder weil es aufgrund der
zur Verfligung stehenden Daten notwendig ist (z.B. Exkurs historische Entwicklung) oder weil es
aus inhaltlichen Griinden sinnvoll ist (z.B. die Ausweitung der Einschrankung von osterreichischer
Nationalitat fiir die Analyse nach Migrationshintergrund, siehe Kapitel 1.4.4).

1.2.1 Exkurs: Historische Entwicklung anhand alter Berechnungsart

Die historische Entwicklung wird aufgrund der zur Verfiigung stehenden Daten anhand der alten
Berechnungsart, bei welcher die Anfangerinnen jeden Alters der 18- bis 21-jahrigen inldndischen
Wohnbevdlkerung gegeniiber gestellt werden, dargestellt. Ein weiterer Unterschied zur Berech-

12 Ahnliche Quoten werden auch von der OECD in Education at a Glance (,First-time entry rates“) und von Statistik Austria in
Bildung in Zahlen (“Erstimmatrikulationsquote”) berechnet, in beiden Fallen gibt es methodische Unterschiede zu den hier
berechneten Quoten - zum einen in der Definition von StudienanfiangerInnen und zum anderen in der konkreten Berech-
nung.
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nung in anderen Kapiteln ist, dass nur AnfangerInnen in Wintersemestern betrachtet werden. In
dieser alten Berechnungsart werden aufderdem Doktoratsstudien und Masterstudien an 6ffentli-
chen Universitdten inkludiert, wenn es sich dabei um die Erstzulassung handelt. Dadurch kommt
es zu einer geringen Uberschitzung der Quote.

Im Zuge der Bildungsexpansion ist die Hochschulzugangsquote an éffentlichen Universititen
von 9% im Wintersemester 1970/71 auf 27% im Wintersemester 2010/11 angestiegen (siehe
Grafik 4). Werden auch die anderen drei Sektoren hinzugezahlt, so haben im Wintersemester
2010/11 sogar 43% ein Hochschulstudium aufgenommen. Insgesamt hat sich die Quote damit in
40 Jahren fast verfiinffacht, wobei der Anstieg bis Anfang der 2000er auf den Zuwachs an den
offentlichen Universitdten zuriickzufiihren ist und danach vor allem auf den Ausbau des Fach-
hochschulsektors und die Aufwertung der Padagogischen Hochschulen.

Bemerkenswert ist vor allem der Anstieg der Hochschulzugangsquote von Frauen: Anfang der
1970er haben nur etwa 6% - und damit nur halb so viele wie Manner (12%) - ein Studium be-
gonnen, im Wintersemester 1990/91 war die Quote bei Frauen und Mannern gleich hoch und ab
2000 liegt die Quote der Frauen bei 30% bzw. dariiber, wiahrend die Quote bei Mdnnern an 6ffent-
lichen Universitdten bei etwas liber 20% mehr oder weniger stagniert. Die Geschlechterdifferenz,
die sich bei o6ffentlichen Universititen im Wintersemester 2000/01 beobachten lasst, steht aller-
dings in Interaktion mit dem Fachhochschulsektor, an welchem in diesem Jahr deutlich mehr
Manner ein Studium aufgenommen haben. Dass die Hochschulzugangsquote von Ménnern an
Fachhochschulen zundchst héher war als jene der Frauen, hdngt wesentlich mit den angebotenen
Fachern zusammen: anfénglich waren dies liberwiegend technische und wirtschaftswissenschaft-
liche Studien, wobei technische Studien oft von Mannern studiert werden. Mit dem Ausbau der
Gesundheits- und Sozialwissenschaften stieg auch die Hochschulzugangsquote von Frauen im
Fachhochschulsektor.

An den in der Grafik nicht separat dargestellten Pddagogischen Hochschulen liegt die Hoch-
schulzugangsquote von Frauen im Wintersemester 2010/11 bei 7% und die der Manner bei 2%.
Gemeinsam mit den Privatuniversitiaten, an welchen Frauen ebenfalls eine hohere Hochschulzu-
gangsquote haben, trigt dies zur Offnung der Schere zwischen den Geschlechtern an den Hoch-
schulen insgesamt bei.
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Grafik 4: Nur inlandische Studienanfangerinnen: Historische Entwicklung der Hochschulzugangs-
quote
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Die Hochschulzugangsquote ist eine Schatzung, wie viele Personen ,,im Laufe ihres Lebens” ein Hochschulstudium aufnehmen.
Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Bevolkerungsstatistik (Statistik Austria 2016). Berechnungen des IHS.

1.2.2 Hochschulzugangsquoten nach Sektoren

Im Unterschied zur alten Berechnungsart werden hier nicht nur die Anfingerinnen im Winterse-
mester, sondern auch die des Sommersemesters miteinbezogen - zumindest soweit die Daten
vorliegen, was mit Ausnahme der Privatuniversitdten in allen Sektoren der Fall ist. Dies ist der
Hauptgrund, warum die Hochschulzugangsquote nach der neuen Berechnungsart in der Regel
etwas hoher ist als die nach der alten Berechnungsart.

Die Hochschulzugangsquote fiir alle Hochschulen insgesamt ist ab dem Studienjahr 2002/03
(30%) bis 2009/10 auf 47% angestiegen (siehe Grafik 5). In den Jahren danach verbleibt sie auf
etwa diesem Niveau, auch im aktuellsten Studienjahr 2014 /15 liegt sie bei 47%.13 Knapp die Half-
te der inldndischen Wohnbevoélkerung beginnt also irgendwann ,im Laufe des Lebens” ein Hoch-
schulstudium in Osterreich. Wobei dieser Wert tatsichlich etwas {iberschitzt wird, da Studienan-
fangerInnen, die in unterschiedlichen Hochschulsektoren ein Bachelor- oder Diplomstudium be-
ginnen, mehrfach gezahlt werden.

In den Hochschulzugangsquoten nach Sektoren spiegelt sich die absolute Grof3e der Sektoren wi-
der: An offentlich wissenschaftlichen Universitiaten beginnen seit dem Studienjahr 2009/10
jedes Jahr rund 30% ,im Laufe ihres Lebens” ein Studium, wobei die Quote seit 2009 tendenziell
riicklaufig war und erst im letzten Studienjahr wieder angestiegen ist. Die Hochschulzugangsquo-

13 Es handelt sich dabei um einen vorlaufigen Wert, da es sich beim Sommersemester 2015 an o6ffentlichen Universititen um
vorldufige Daten handelt und das Sommersemester 2015 an Padagogischen Hochschulen noch nicht vorliegt.
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te an offentlichen Kunstuniversititen liegt im Beobachtungszeitraum relativ konstant bei durch-
schnittlich 0,3%. Da diese Quote so gering ist, entspricht die Quote fiir die 6ffentlichen Universita-
ten insgesamt (in Grafik 5 nicht eingezeichnet) im Wesentlichen der Linie der wissenschaftlichen
Universitaten. Aufgrund der Skalierung in der Grafik visuell schwer zu erkennen, ist die Hoch-
schulzugangsquote an Privatuniversitdaten von 0,1% im Jahr 2003 kontinuierlich bis auf 1,3% im
Jahr 2014 angestiegen.

Im Studienjahr 2014/15 liegt die Hochschulzugangsquote fiir Fachhochschulen insgesamt bei
12% (setzt sich zusammen aus 8% Vollzeit- und 4% berufsbegleitenden Studiengingen). Der
Fachhochschulsektor wurde seit seiner Einfithrung immer weiter ausgebaut, dies macht sich auch
in den Hochschulzugangsquoten bemerkbar: diese sind sowohl bei Vollzeit- als auch bei berufsbe-
gleitenden Studiengdngen seit 2002 angestiegen. Bei berufsbegleitenden Studiengidngen gab es
von 2002 bis 2007 eine Verdopplung der Quote von 1,5% auf ca. 3%. Bis 2011 verblieb die FH-
Zugangsquote etwa auf diesem Niveau, ab 2012 bis 2015 gab es erneut einen Anstieg um einen
Prozentpunkt (das ist ein Zuwachs von einem Drittel).

Die Hochschulzugangsquote an Padagogischen Hochschulen ist von zunichst 2,3% im ersten
Studienjahr (2007/08) auf 5,3% im Studienjahr 2011/12 gestiegen, seither ist die Quote wieder
leicht riicklaufig. Im letzten beobachtbaren Studienjahr 2014/15 betriagt die PH-Zugangsquote
4,7%.14

Grafik 5: Nur inlandische Studienanfangerinnen: Entwicklung der Hochschulzugangsquote nach
Sektoren
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Inlandische Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-Mobilitdtsstudierende) im jeweiligen Studien-
jahr. Padagogische Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.

Die Hochschulzugangsquote ist eine Schatzung, wie viele Personen ,,im Laufe ihres Lebens” ein Hochschulstudium aufnehmen.
Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Bevolkerungsstatistik (Statistik Austria 2016). Berechnungen des IHS.

14 Die Quote fiir das Studienjahr 2014/15 ist geringfiigig unterschitzt, da die AnfangerInnen des Sommersemesters 2015 noch
nicht inkludiert sind, aber selbst mit diesen wird die Quote die niedrigste seit 2011 sein.
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1.3 Geschlecht und Alter der Studienanfiangerinnen

Datenquelle: Hochschulstatistik des BMWFW und der Statistik Austria.

13.1 Geschlecht der Studienanfangerinnen nach Hochschulsektor und Studiengruppe

Mit 56% liegt der Anteil der Frauen unter den StudienanfiangerIlnnen etwas hoher als unter allen
Studierenden (54%; vgl. Band 2: Studierende). Dies liegt an der kiirzeren Verweildauer von Frau-
en im Hochschulsystem (vgl. Unger et al. 2012b: 34).

Historisch betrachtet begannen 1970 noch mehr als doppelt so viele dsterreichische Manner wie
Frauen ein Studium, seit Anfang der 1990er ist die Mehrheit der Studienanfingerinnen weiblich
(vgl. Unger et al. 2012a: 17). Bis 2007/08 stieg der Frauenanteil an allen Anfangerinnen leicht auf
seitdem konstant 56% an (Grafik 6).

An offentlichen Universititen hat sich an der Geschlechterzusammensetzung der Anfangerinnen
seit Beginn der detailliert vorliegenden Zeitreihe 2002/03 nichts verdndert: pro Studienjahr sind
56% der Anfangerinnen Frauen. Vor allem veterindrmedizinische Studien (78% Frauen) sowie
geistes- und kulturwissenschaftlich Studien (74% Frauen) werden selten von Mdnnern begonnen
(siehe Tabelle 2 auf S. 31). Umgekehrt verhalt es sich bei ingenieurwissenschaftlichen Studien, in
denen 30% der AnfingerInnen weiblich sind. Somit sind die beiden unter StudienanfingerInnen
beliebtesten Studierendengruppen, die geistes- und kulturwissenschaftlichen (9.300 AnfiangerIn-
nen) sowie die ingenieurwissenschaftlichen Studien (7.800) an 6ffentlichen Universitaten, jeweils
stark von einem Geschlecht gepragt.

An Privatuniversitiaten begannen 2003/04 noch etwa gleich viele Mdnner wie Frauen. Dieser
Wert ist jedoch aufgrund der geringen Gesamtzahlen an Studienanfingerinnen (weniger als 200)
nur bedingt interpretierbar. Seitdem wurden mehrere Privatuniversititen und Studien, die Frauen
starker ansprechen, neu akkreditiert. Inzwischen sind 62% der Anfidngerinnen an Privatuniversi-
taten weiblich. Auch an Privatuniversitdten sind Frauen in geistes- und kulturwissenschaftlichen
Studien (77%) und Manner in ingenieurwissenschaftlichen Studien (17% Frauen) liberproportio-
nal hiufig vertreten. Die geschlechtsspezifischen Fachpraferenzen sind also in dieser sonst spezi-
ellen Gruppe anderen Studierenden sehr dhnlich. Der hohe Frauenanteil an allen Anfingerinnen
an Privatuniversititen erklart sich unter anderem dadurch, dass in der Studiengruppe mit den
meisten Anfangerlnnen (etwa 450 von insgesamt 1.800), den gesundheitswissenschaftlichen Stu-
dien, 77% Frauen sind.

Fachhochschulen haben zwar einerseits weiterhin den hochsten Anteil an Mannern unter den
Studienanfangerinnen, andererseits ist der Frauenanteil auch in den letzten Jahren noch merklich
gestiegen. Diese erhohte Attraktivitat fiir Frauen betrifft hauptsachlich Vollzeitstudiengdnge. In
diesen stieg der Frauenanteil seit dem Studienjahr 2002/03 von 40% auf etwa 53% - was unter
anderem auf den starken Ausbau der gesundheits- und sozialwissenschaftlichen Studienginge
zurlickzufiihren ist. In berufsbegleitenden Studiengangen stellen Manner im Studienjahr 2014 /15
die Mehrheit der AnfangerInnen (41% Frauenanteil). Ingenieurwissenschaftliche Fachhochschul-
studien werden auch 2014/15 nur von sehr wenigen Frauen begonnen (VZ: 27%, BB: 18%). Im
Gegensatz dazu sind Gesundheitswissenschaften (VZ: 80%, BB: 83%) und Sozialwissenschaften
(VZ: 73%, BB: 75%) eine eher weibliche Doméne. Die gemeinsam mit Ingenieurwissenschaften
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grofite Fichergruppe, Wirtschaftswissenschaften, hat nur einen vergleichsweise leichten Uber-
hang an weiblichen AnfangerInnen (VZ: 62%, BB: 55%).

Manner sind an Padagogischen Hochschulen stark unterreprasentiert: Etwa 78% der Anfianger-
Innen sind weiblich.1> Insbesondere Lehramtsstudien fiir Volksschulen (90% Frauen) und Son-
derschulen (88% Frauen) werden kaum von Mannern begonnen.

Grafik 6: Entwicklung des Frauenanteils der Studienanfiangerinnen nach Hochschulsektoren
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Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-Mobilitatsstudierende) im jeweiligen Studienjahr. Padagogi-
sche Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.
Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berechnungen des IHS.

1.3.2 Hochschulzugangsquoten nach Geschlecht

Frauen haben im gesamten Beobachtungszeitraum hohere Hochschulzugangsquoten als Manner.
Tatsachlich ist dies (gemafd alter Berechnungsart) bereits seit Anfang der 1990er der Fall (vgl.
Unger et al. 2012, S. 18). Bis zum Studienjahr 2006/07 war die Differenz zwischen Frauen und
Mannern mit ca. 5%-Punkten relativ konstant, ab dem Studienjahr 2007 /08 stieg die Differenz
sprunghaft auf 10%-Punkte, was auf die Aufwertung der Padagogischen Hochschulen ab diesem
Studienjahr zurtlickzufiihren ist (siehe Grafik 7). Bis 2009/10 stiegen die Quoten beider Ge-
schlechter weiter an, jene der Frauen aber wiederum in stdrkerem Ausmafi. In den darauffolgen-
den Jahren blieben die Quoten etwa auf diesem Niveau, wobei weiterhin eine leichte Ausweitung
der Differenz zwischen Mannern und Frauen beobachtbar ist. Im aktuellsten Studienjahr 2014/15
betragt der Unterschied zwischen den Quoten 15%-Punkte: 55% der Frauen und 40% der Mdnner
nehmen ,im Laufe ihres Lebens*“ ein Hochschulstudium auf.

15 Da keine Daten der AnfangerInnen des Sommersemesters 2015 verfiigbar sind und in den letzten Jahren Manner tiberdurch-
schnittlich haufig im Sommersemester begannen, konnte der Mdnneranteil leicht unterschatzt sein.
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Im Studienjahr 2014/15 haben Frauen in allen Sektoren hohere Hochschulzugangsquoten als
Manner: die absolute Differenz betrdgt an offentlichen Universitdten 8%-Punkte, an Privatuniver-
sititen 0,8%-Punkte, an Fachhochschulen 0,5%-Punkte und an Padagogischen Hochschulen
5,6%-Punkte. Unterschieden nach Vollzeit und berufsbegleitenden FH-Studiengdngen zeigt sich
allerdings, dass Manner in berufsbegleitenden Studiengingen eine héhere Hochschulzugangsquo-
te haben als Frauen (Manner: 4,5%, Frauen: 3,2%). Dies liegt einerseits daran, dass berufsbeglei-
tende Bachelorstudien an Fachhochschulen derzeit hauptsachlich in den Bereichen Technik und
Wirtschaftswissenschaften angeboten werden, wobei technische Studien generell mdannerdomi-
niert sind. Anderseits liegt dies aber auch daran, dass Manner zumindest in diesen beiden Fachern
haufiger ein berufsbegleitendes Studium beginnen, wihrend Frauen eher ein Vollzeitstudium auf-
nehmen (Frauenanteil in Technik-VZ: 27% vs. Technik-BB: 18%; Frauenanteil in Wirtschaftswis-
senschaften-VZ: 62% vs. Wirtschafswissenschaften-BB: 55%; siehe Tabelle 2 auf S. 31).

Grafik 7: Nur inlandische Studienanfangerinnen: Entwicklung der Hochschulzugangsquote nach
Geschlecht
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Die Hochschulzugangsquote ist eine Schatzung, wie viele Personen ,,im Laufe ihres Lebens” ein Hochschulstudium aufnehmen.
Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Bevolkerungsstatistik (Statistik Austria 2016). Berechnungen des IHS.

133 Alter der Studienanfangerinnen nach Hochschulsektor und Studiengruppe

Die StudienanfangerInnen an osterreichischen Hochschulen waren 2014 /15 im Schnitt 21,9 Jah-
re alt.16 In den letzten Jahrzehnten blieb das durchschnittliche Alter, bis auf zwei Ausnahmen,
relativ konstant. Geringfiigige Anderungen gab es im Wintersemester 2001/02, als der Alters-
schnitt der inlandischen Studierenden an wissenschaftlichen Universititen um ein halbes Jahr
sank (vgl. Unger et al. 2012: S. 27f) und 2009/10, als das Durchschnittsalter aller Studienanfiange-

16 Stichtag fiir die Altersberechnung ist in Wintersemestern der 31. Dezember und in Sommersemestern der 30. Juni. Zur
Berechnung werden abgerundete Altersangaben in Jahren verwendet.
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rInnen an Osterreichischen Universititen ein Maximum von 22,2 Jahren erreichte. Dass die bisher
hochsten Anfangerlnnenzahlen 2009/10 registriert wurden, liegt also zu einem Gutteil an hohe-
ren Inskriptionsraten vergleichsweise Alterer. Es kann vermutet werden, dass dies mafgeblich
Ergebnis eines Umlenkungseffekt vom von der Wirtschaftskrise geschwachten Arbeitsmarkt auf
die Hochschulen ist. Dieser konjunkturelle Effekt betraf vor allem die wissenschaftlichen Universi-
taten und Fachhochschulen, an denen der Altersdurchschnitt der Anfangerlnnen von 2007 bis
2009 um 0,4 Jahre (6ffentliche Universititen) bzw. um 0,6 (Vollzeitstudienginge) und 0,7 Jahre
(berufsbegleitende Studienginge) anstieg (Grafik 8). Seitdem ist das Durchschnittsalter in diesen
Sektoren wieder in etwa auf das Vorkrisenniveau gesunken. Aktuell sind etwa 42% der Studienan-
fangerInnen mindestens 21 Jahre, 13% mindestens 26 Jahre und 6% sogar liber 30 Jahre alt (siehe
Tabelle 1 auf S. 14).

An wissenschaftlichen éffentlichen Universitaten sind die Studienanfdngerlnnen 2014/15 im
Durchschnitt 20,7 Jahre alt. In beinahe allen Studiengruppen liegt das durchschnittliche Beginnal-
ter zwischen 20 und 21 Jahren (siehe Tabelle 2 auf S. 31). Eine Ausnahme sind theologische Stu-
dien mit einem Altersdurchschnitt von etwa 30 Jahren. 44% der angehenden Theologiestudieren-
den sind 26 Jahre oder alter. Auch in kiinstlerischen Studien ist der Anteil an vergleichsweise alte-
ren StudienanfangerInnen (15% aller AnfangerInnen dieser Studien) nennenswert.

Der Altersdurchschnitt der Studienanfingerlnnen an Privatuniversititen ist seit 2005/06 konti-
nuierlich auf 22,7 Jahre gesunken. Sprachen die Privatuniversitdten zu Beginn mit Studienangebo-
ten wie Theologie ein vergleichsweise dlteres Klientel an, so hat sich das AnfangerInnenalter in
den letzten Jahren dem der offentlichen Universitdten angendhert. Besonders jung sind die Studi-
enanfangerIlnnen mit durchschnittlich knapp 21 Jahren in sozial- und wirtschaftswissenschaftli-
chen, sowie medizinischen Studien. Besonders hohe Anteile an alteren Studienanfingerinnen gibt
es in geistes- und kulturwissenschaftlichen Studien (52% der AnfiangerInnen sind mindestens 26].
alt) und gesundheitswissenschaftlichen Studien (24%).

Fachhochschulen sprechen durch die Trennung in berufsbegleitende und Vollzeitstudiengiange
unterschiedliche Altersgruppen an. In Vollzeitstudiengdngen sind die StudienanfingerInnen in
allen Studiengruppen mit im Schnitt 21,8 Jahren vergleichsweise jung, in berufsbegleitenden Stu-
diengdngen mit 27,9 Jahre vergleichsweise alt. Neben jenen in militdr- und sicherheitswissen-
schaftlichen, sind auch die Studienanfangerinnen in gesundheitswissenschaftlichen und sozial-
wissenschaftlichen berufsbegleitenden Studiengangen durchschnittlich alter als 30 Jahre.

An Padagogischen Hochschulen unterscheidet sich das durchschnittliche Eintrittsalter nach
Studiengruppe und Geschlecht. Im Lehramt fiir Religion und fiir Berufsschulen finden sich haupt-
sachlich altere Studierende (60% der Studienanfangerinnen sind mindestens 26]. alt), im Lehramt
fiir Volksschulen ist der Altersdurchschnitt relativ gering (knapp 23].). Allerdings ist der Anteil der
AnfangerInnen mit mindestens 26 Jahren in allen Lehramtsstudien vergleichsweise hoch (Volks-
schule 20%, Hauptschule 33%, Sonderschule 37%) - es gibt also viele sehr junge und gleichzeitig
relativ viele altere StudienanfangerInnen. Lehramtsanfianger sind an Padagogischen Hochschulen
durchschnittlich um 3,6 Jahre alter als Lehramtsanfingerinnen, sie entscheiden sich also im
Durchschnitt merklich spater fiir eine PflichtschullehrerInnenausbildung. Dies ist unter anderem
dadurch zu erklaren, dass diese vergleichsweise haufig Berufsschullehramtsstudien, deren Studie-
rende generell dlter sind, belegen. Allerdings sind beispielsweise auch im Volksschullehramtsstu-
dium Anfanger knapp drei Jahre alter als Anfangerinnen.
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Grafik 8: Entwicklung des Durchschnittsalters der Studienanfiangerinnen nach Hochschul-
sektoren
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werden abgerundete Altersangaben in Jahren verwendet.
Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berechnungen des IHS.

Studienanfanger sind im Durchschnitt um 0,8 Jahre dlter als Studienanfiangerinnen. Grafik 9
bildet die Altersverteilung der StudienanfingerInnen getrennt nach Geschlecht ab. So sind 45%
der Studienanfangerinnen unter 20 Jahre alt (17% sind 18]. oder jiinger; 28% sind 19J. alt), unter
den Studienanfangern sind es nur 25% (6% sind 18]. oder jiinger; 19% sind 19]. alt). Der niedrige
Anteil an 18 und 19 Jahre alten Mannern steht in direktem Zusammenhang mit der allgemeinen
Wehrpflicht. Allerdings inskribieren Mdnner nicht, wie man moglicherweise erwarten konnte,
einfach um ein Jahr nach hinten zeitversetzt. Stattdessen beginnen sie in allen Altersgruppen ab
20 relativ gesehen haufiger ein Studium als Frauen, sie entscheiden sich also merklich dfter ver-
gleichsweise spat fiir ein Studium.
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Grafik 9: Altersverteilung der Studienanfangerinnen nach Geschlecht
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Tabelle 2: Geschlecht und Alter der Studienanfiangerinnen nach Sektor und Studiengruppe

. Frauen-  Anteil @ Alter @ Alter
Anzahl Anteil anteil >26]. @ Alter Frauen  Manner
Gesamt 53.07 100% 56% 13% 21,9]. 21,5]. 22,3].
£ = Wiss. Univ. 33.63 63,4% 55% 7% 20,7]. 20,4]. 21,1].
= g Kunstuniv. 618 1,2% 54% 15% 22,0]. 21,5]. 22,7].
= % Privatuniv. 1.833 3,5% 62% 17% 22,7]. 22,5]. 23,0].
:%D 2 FH-VZ 8.511 16,0% 53% 11% 21,8]. 21,3]. 22,3].
::E § FH-BB 4.003 7,5% 41% 52% 27,9]. 27,6]. 28,0].
PH 4.476 8,4% 78% 32% 24.9]. 24,1]. 27,7].
Geistes u. kult. Studien 9.312 16,3% 74% 8% 21,1]. 20,8]. 21,8].
Ingenieurwiss. Studien 7.792 13,7% 30% 5% 20,5]. 19,9]. 20,8].
_ Kiinstlerische Studien 516 0,9% 53% 15% 22,1]. 21,6]. 22,7].
E Lehramtsstudien 2.835 5,0% 66% 4% 20,0]. 19,7]. 20,6].
3 Medizin/ Gesundheitsw. 865 1,5% 50% 4% 20,2]. 20,0]. 20,5].
f_) Naturwiss. Studien 5.879 10,3% 58% 4% 20,1]. 19,7]. 20,7].
% Rechtswiss. Studien 5.577 9,8% 57% 8% 20,7]. 20,4]. 21,2].
% Soz. u. Wirtsch.- Studien 5.112 9,0% 53% 6% 20,6]. 20,4]. 20,9].
- Vetarindrmed. Studien 122 0,2% 78% 22% 20,3]. 20,0]. n.a.
g Theologische Studien 180 0,3% 56% 44% 29,9]. 31,3]. 28,2].
é" Individuelle Studien 15 0,0% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
0 Geistes- u. kult. Studien 64 0,1% 77% 52% 30.4]. 29,7]. n.a.
% Ingenieurwiss. Studien 89 0,2% 17% 13% 22,3]. n.a. 22,6].
; . Kinstlerische Studien 395 0,7% 57% 16% 22,2]. 21,7]. 22,9].
ks E Gesundheitswiss. Studien 453 0,8% 77% 24% 24,1]. 23,6]. 25,8].
E ‘2 Lehramtsstudien 16 0,0% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
e E Medizinische Studien 208 0,4% 53% 9% 21,4]. 21,1]. 21,7].
é Naturwiss. Studien 193 0,3% 74% 12% 22,1]. 21,8J. 22,9].
gﬁ Soz. u. Wirtsch.- Studien 398 0,7% 56% 7% 20,8]. 20,4]. 21,4].
‘:*E Theologische Studien 17 0,0% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
i Gestaltung, Kunst 180 0,3% 55% 12% 22,0]. 21,3]. 22,7].
S Technik, Ingenieurwiss. 3.104 5,4% 27% 14% 22,3]. 22,0]. 22,4].
_§ N Sozialwiss. 594 1,0% 73% 14% 22,3]. 21,9]. 23,1].
E ; Wirtschaftswiss. 2.778 4,9% 62% 6% 20,9]. 20,5]. 21,6].
% ® Naturwiss. 149 0,3% 54% 9% 21,1]. 20,2]. 22,1].
§ Gesundheitswiss. 1.682 2,9% 80% 15% 22,2]. 21,7]. 23,8].
g Militdr- u. Sicherheitswiss. 24 0,0% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
éo Technik, Ingenieurwiss. 1.636 2,9% 18% 52% 27,2]. 27,9]. 27,1].
m  Sozialwiss. 312 0,5% 75% 71% 31,3]. 31,7]. 30,1J.
g Wirtschaftswiss. 1.963 3,4% 55% 48% 27,3]. 26,5]. 28,2].
B Gesundheitswiss. 41 0,1% 83% 83% 33,5]. 33,3]. n.a.
Militar u. Sicherheitswiss. 51 0,1% 4% 100% 46,4]. n.a. 46,7].
LA Volksschulen 2.050 3,6% 90% 20% 22,9]. 22,6]. 25,5].
LA NMS 1.389 2,4% 68% 33% 25,1]. 24,6]. 26,0].
E LA Sonderschulen 364 0,6% 88% 37% 25,9]. 25,8]. 27,2].
LA Berufsschulen 478 0,8% 54% 62% 29,9]. 27,2]. 33,1].
LA Religion 195 0,3% 77% 60% 31,2]. 31,7]. 29,7].

Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (Gesamtzahl, Sektoren) bzw. begonnene Bachelor- und Diplomstudien (Facher-
gruppen) im Studienjahr 2014/15 (exkl. Incoming-Mobilititsstudierende). Padagogische Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.
n.a.: Fur Fallzahlen <30 sind keine Werte ausgewiesen.

Stichtag fiir die Altersberechnung ist in Wintersemestern der 31. Dezember und in Sommersemestern der 30. Juni. Zur Berechnung
werden abgerundete Altersangaben in Jahren verwendet.

Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berechnungen des IHS.
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1.4 Bildungsin-/ausldnderinnen

Definitionen:
Bildungsausldnderlnnen:  Studierende mit Abschluss des reguldaren Schulsystems im Ausland.1?

Bildungsinldanderinnen: Studierende, die ihre vorangegangene Bildungskarriere (v.a. Matura)
in Osterreich abgeschlossen haben.

Als Alternative zur Nationalitat wird die Herkunft der Studierenden in diesem Bericht mittels des
Konzeptes der Bildungsin- und BildungsausldnderIinnen behandelt. Dabei werden die Studieren-
den, je nachdem ob sie das reguldre Schulsystem im In- oder Ausland abgeschlossen haben, klassi-
fiziert. Diese Unterscheidung ist fiir die soziale Situation der Studierenden entscheidender als die
Nationalitat. BildungsinlanderInnen haben, da ihre Eltern normalerweise ebenfalls in Osterreich
leben und arbeiten, in der Regel Zugang zu Osterreichischen Beihilfen und Stipendien (Familien-
beihilfe, Studienbeihilfe). Zudem kdnnen mit diesem Konzept Studierende, die zum Studieren nach
Osterreich gekommen sind ohne davor eine Schule in Osterreich besucht zu haben, besser identi-
fiziert werden, als dies anhand der Nationalitidt moglich ware.

Im folgenden Kapitel wird der Bildungsauslanderinnenanteil an den Studienanfiangerlnnen nach
Sektor und Studiengruppe, sowie deren Nationalitit mit Daten der Hochschulstatistik berechnet.
Danach werden die Bildungsinlanderlnnen nach Migrationshintergrund mithilfe von Umfrageda-
ten der Studierenden-Sozialerhebung analysiert und die Hochschulzugangsquoten der verschie-
denen Gruppen geschatzt.

14.1 Bildungsauslanderlnnen nach Hochschulsektor und Studiengruppe

Datenquelle: Hochschulstatistik des BMWFW und der Statistik Austria.

Der Anteil an Bildungsausldnderlnnen ist mit etwa 17% unter den StudienanfingerInnen etwas
geringer als unter allen Studierenden (21%, siehe Band 2: Studierende). Bei Betrachtung der Ent-
wicklung seit 2002/03 (13%) ist der sprunghafte Anstieg von 15% auf 19% im Studienjahr
2005/06 besonders auffillig. Dieser ist auf ein EuGH-Urteil zurtickzufiihren, dass die Studienauf-
nahme von EU-BiirgerInnen in Osterreich vereinfachte und in Folge dessen viele, insbesondere
deutsche, BildungsausldnderInnen Studien an wissenschaftlichen Universitdten aufnahmen. Nach
2005 ist der Anteil der Bildungsausldnderinnen an allen StudienanfiangerInnen erst leicht gesun-
ken, 2012 /13 wieder auf das Niveau von 2005/06 gestiegen und seitdem wieder leicht riickldufig
(Grafik 10).

Unter den erstzugelassenen Bildungsauslanderinnen finden sich verhaltnismafiig etwas weniger
Frauen (54%) als unter den inldndischen Studienanfiangerinnen (57%). Dies liegt zu einem gro-
3en Teil daran, dass Bildungsausldnderinnen kaum an Pddagogischen Hochschulen, an denen der
Frauenanteil besonders hoch ist, studieren (dort machen sie etwa 1,4% aller Studien-
anfangerlnnen aus, siehe Tabelle 67 auf S. 215). Bildungsausldnderinnen (21,9].) und Bildungs-
inldnderInnen (21,8].) sind in ihrem ersten Semester etwa gleich alt. An wissenschaftlichen Uni-
versititen sind BildungsauslanderInnen jedoch im Durchschnitt um ein Jahr und an Kunstuniver-

17 In hochschulstatistischen Auswertungen wird aufgrund der Datenlage statt des Abschlusses des reguldren Schulsystems das
Land der Studienberechtigung fiir die Definition herangezogen. Dadurch weichen die Ergebnisse geringfiigig von jenen der
Studierenden-Sozialerhebung ab.
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sitdten sogar um 1,6 Jahre alter (siehe Tabelle 67 auf S. 215). Besonders grof3 sind die Altersunter-
schiede mit mehr als zwei Jahren in Lehramtsstudien und in medizinischen Studien, unter den
besonders alten Anfangerinnen theologischer Studien betragt er sogar knapp sechs Jahre (32,7].
vs. 27,0].).

An wissenschaftlichen Universititen beginnen mit etwa 20% anteilig etwas mehr, an
Kunstuniversitaten mit etwa 59% aller StudienanfangerInnen viel mehr BildungsauslanderIn-
nen ein Studium als bei Betrachtung aller Hochschulen.’® Auch an Privatuniversititen ist der
Anteil an BildungsausldanderInnen unter den StudienanfangerInnen vergleichsweise hoch (36%).

Obwohl der Anteil der Bildungsauslanderlnnen unter den Fachhochschul-Anfingerlnnen von
etwa 3% (2002/03) auf derzeit 11% (Vollzeit) bzw. 8% (berufsbegleitend) stieg, liegt er noch weit
unter jenem an Universitdten. Die Zusammensetzung der StudienanfingerInnen an berufsbeglei-
tenden Studien begann sich ein paar Jahre nach den Vollzeitstudien 2006/07 zu internationalisie-
ren. Dieser Prozess dauerte bis 2010/11, seitdem ist der BildungsauslanderInnenanteil unter den
Anfangerlnnen an Fachhochschulen konstant. An Padagogischen Hochschulen beginnen kaum
Studierende, die ihre Hochschulreife nicht in Osterreich erworben haben.

In Grafik 1 auf S. 15 werden die Fliisse von Bildungsaus- und BildungsinlanderInnen (getrennt
nach unmittelbarem und verzoégertem Studienbeginn, siehe Kapitel 1.6) in die verschiedenen
Hochschulsektoren abgebildet. Dabei wird der Fokus, statt auf die Anteile der Bildungsaus-
landerInnen in den Sektoren, auf die Sektorenwahl der Bildungsauslanderinnen gelegt. Auch in
dieser Darstellungsform ist klar ersichtlich, dass Bildungsauslanderinnen zum iiberwiegenden
Teil an wissenschaftlichen Universitaten (80%) inskribieren. An Kunstuniversititen (4%) und
Privatuniversitaten (5%) nehmen sie im Vergleich zu BildungsinldnderInnen haufiger ein Studium
auf. An Fachhochschulen (VZ 8%, BB 2%) und insbesondere an Padagogischen Hochschulen
(0,5%; siehe genauer Kapitel 1.4) beginnen hingegen vergleichsweise wenige Bildungs-
ausldnderInnen.

18 Der im Vergleich zur Betrachtung aller Studierenden hohe Anteil von Bildungsausldnderinnen an den StudienanfangerInnen
mancher Studiengruppen steht mit deren Definition als erstzugelassene Studierende in Zusammenhang. In Fachern mit Auf-
nahmeregelungen (z.B. Kunst und Medizin) weichen viele BildungsinlanderInnen, bis sie zu ihrem Wunschstudium zugelas-
sen werden, auf andere Studien an 6ffentlichen Universitdten aus. Wenn sie dieses Wunschstudium beginnen, zihlen sie
nicht mehr zu den Erstzugelassenen und damit nicht zu den StudienanfangerInnen. Da also viele der in diesen Studien das
erste Semester studierenden BildungsinldnderInnen per Definition keine AnfiangerInnen sind, ist der Anteil der Bildungsaus-
landerInnen unter ihnen viel hoher als unter den Studierenden.



34 — Studierenden-Sozialerhebung 2015, Bd. 1 / Population der Studienanfdngerinnen —1H S

Grafik 10:  Entwicklung des Bildungsausldnderinnenanteils unter Studienanfangerinnen nach
Hochschulsektoren
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Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berechnungen des IHS.

1.4.2 Nationalitat von Bildungsauslanderinnen

Im Folgenden werden die Anteile der Bildungsauslanderinnen nach Nationalitdt an allen Studien-
anfdngerinnen beschrieben (siehe Tabelle 68 auf S. 216). In dieser Tabelle sind aufierdem die An-
teile an den BildungsauslanderInnen unter den StudienanfingerInnen angefiihrt. Wenn an dieser
Stelle von Gruppen mit bestimmter Nationalitdt geschrieben wird, so sind immer nur die Bil-
dungsauslanderinnen dieser Nationalitdt gemeint.

Etwas weniger als die Halfte (45%) der ein Studium beginnenden BildungsausldnderInnen sind
Deutsche (das sind 8% aller Studienanfingerlnnen). Die nachstgrofderen Gruppen sind Siid-
tirolerInnen (2%)° und Bildungsauslanderinnen dsterreichischer Nationalitdt (1%).20 Studienan-
fangerInnen aus nicht-deutschsprachigen Regionen kommen vor allem aus Ungarn (0,8%), Italien
(ohne Siidtirol, 0,5%) Kroatien (0,4%), Bulgarien (0,3%) und der Slowakei (0,3%).

Die Anzahl der deutschen Studienanfiangerinnen hat sich im Studienjahr 2005/06, als der Stu-
dienbeginn fiir EU-Ausldnderinnen erleichtert wurde, von weniger als 2.000 auf beinahe 4.000
pro Jahr verdoppelt (Grafik 11). Bis 2011/12 stieg die Zahl deutscher Studienanfiangerinnen wei-
ter, seitdem ist sie von etwa 5.500 auf etwas mehr als 4.000 zuriickgegangen. Das EuGH-Urteil von

19 Da SidtirolerInnen historisch, sprachlich und rechtlich eine besondere Rolle einnehmen, werden sie in diesem Bericht extra
ausgewiesen.

20 (sterreichische Staatsbiirgerlnnen zihlen ebenfalls zu den Bildungsausldnderinnen, wenn sie die Schule im Ausland abge-
schlossen haben. AufRerdem koénnen Bildungsauslianderinnen nach Abschluss ihrer Schule im Ausland in Osterreich einge-
biirgert worden sein.
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2005 wirkte sich auf die Zahl der StudienanfiangerInnen aus anderen EU-Landern (aufier Deutsch-
land) verspatet, aber merklich, aus. Von 2006/07 bis 2012 /13 hat sich die Zahl der Studierenden
aus anderen EU-Landern auf mehr als 2.000 StudienanfiangerInnen beinahe verdoppelt.2!

Grafik 11:  Entwicklung der Bildungsauslanderinnenzahlen unter Studienanfiangerinnen nach Nati-
onalitat
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Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-Mobilitatsstudierende) im jeweiligen Studienjahr. Padagogi-
sche Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.
Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berechnungen des IHS.

14.3 Bildungsinlanderlinnen nach Migrationshintergrund

Datenquelle: Umfragedaten der Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Definitionen:

BildungsinldanderInnen nach Migrationshintergrund:

Ohne Mindestens ein Elternteil in Osterreich geboren.
Zweite Generation Studierende/r in Osterreich und beide Eltern im Ausland geboren.
Erste Generation Studierende/r selbst und beide Eltern im Ausland geboren.

Von allen StudienanfingerInnen haben 84% das regulire Schulsystem in Osterreich abgeschlos-
sen und sind somit Bildungsinlanderinnen: 77% aller Anfdingerinnen weisen keinen Migrations-
hintergrund auf, 3,1% stammen aus der ersten Zuwanderungsgeneration, d.h. sie und beide El-
ternteile sind im Ausland geboren, haben ihren Schulabschluss allerdings in Osterreich absolviert

21 Lander, die der EU erst im Zeitverlauf beigetreten sind (z.B. Kroatien), werden iiber den gesamten betrachteten Zeitraum zur
EU gerechnet.
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und 4,0% sind aus der zweiten Generation - und damit in Osterreich geboren, ihre Eltern im Aus-
land. Auffillig ist, dass der Anteil der BildungsinldnderInnen aus der zweiten Zuwanderungsgene-
ration unter Studierenden ab dem zweiten Studienjahr mit 2,3% deutlich niedriger liegt als unter
Anfangerlnnen im ersten Studienjahr (4,0%). Da diese Differenz nicht hinreichend mit der gene-
rellen Zunahme Studierender aus der zweiten Generation seit den letzten Jahren (vgl. Band 2:
Studierende) erklart werden kann, ist davon auszugehen, dass diese Gruppe verstarkt zu Studien-
abbriichen neigt. Dies war bereits im Rahmen der Studierenden-Sozialerhebung 2011 der Fall:
unter StudienanfangerInnen im Studienjahr 2010/11 war der Anteil aus der zweiten Zuwande-
rungsgeneration hoher als unter fortgeschrittenen Studierenden, jedoch war diese Differenz nicht
so deutlich ausgepragt.

Die generelle Zunahme Studierender mit Migrationshintergrund zeigt sich im Vergleich der An-
fangerInnen mit der letzten Studierenden-Sozialerhebung 2011: Der Anteil der Anfingerlnnen
mit Migrationshintergrund der zweiten Generation an allen Bildungsinldnderlnnen ist von 2,7%
(2011) auf 4,7% (2015) markant gestiegen.22 Der Anteil der Anfangerinnen der ersten Zuwande-
rungsgeneration ist annahernd konstant geblieben. In Kapitel 1.4.4 wird dieser Trend in Bezie-
hung zur Entwicklung in der gesamten Bevolkerung gesetzt. Auch dabei zeigt sich ein Anstieg der
Studierenden mit Migrationshintergrund.

Tabelle 3:  Anteil der Bildungsinlanderlnnen nach Migrationshintergrund unter Studienanfanger-
Innen und fortgeschrittene Studierenden (Spaltenprozent)

anfzflugiﬁ?l-nen Studierende

(im 1. STJ.) (ab 2. ST}.)
Ohne Migrationshintergrund 77% 74%
Zweite Zuwanderungsgeneration 4,0% 2,3%
Erste Zuwanderungsgeneration 3,1% 2,9%
BildungsinlanderInnen gesamt 84%1 79%

Aufgrund der abweichenden Definition von Bildungsin- und Bildungsauslanderinnen in den Berechnungen zur Hochschulstatistik des
BMWFW, unterscheidet sich der Anteil der Bildungsinlanderinnen hier leicht von jenem in den vorangegangenen beiden Kapiteln (84%
vs. 83%).

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Herkunft

In Tabelle 4 sind die Geburtslander der Studienanfangerlnnen mit Migrationshintergrund selbst,
der Vater und der Miitter getrennt nach Zuwanderungsgeneration ausgewiesen. In der zweiten
Generation sind alle Studierenden per definitionem in Osterreich geboren, aber beide Elternteile
im Ausland, wobei die Verteilung der Geburtsldnder von Vatern und Miittern sehr dhnlich ist. Die
Halfte von ihnen kommt aus Bosnien und Herzegowina (V: 26%; M: 24%), aus der Tiirkei (V: 15%;
M: 14%) oder aus Polen (V: 10%; M: 11%). Ca. ein Sechstel der AnfdngerInnen der zweiten Gene-
ration weist einen aufiereuropdischen Migrationshintergrund auf.

Bildungsinldnderlnnen, die selbst (und beide Elternteile) nicht in Osterreich geboren wurden,
werden der ersten Zuwanderungsgeneration zugeordnet. Am haufigsten kommen sie aus Deutsch-
land (27%), rund ein Sechstel kommt aus Bosnien und Herzegowina (12%), Kroatien oder Serbien
(jeweils knapp 3%). Gut ein Filinftel von ihnen kommt aus Landern aufderhalb Europas.

22 Angaben von 2015 fiir den Zeitvergleich ohne Studierende an Privatuniversitaten und Hochschulen, die an der Studierenden-
Sozialerhebung 2011 nicht teilgenommen haben.



1 H S — Studierenden-Sozialerhebung 2015, Bd. 1 / Population der Studienanfdngerinnen — 37

Tabelle 4:  Nur Studienanfangerinnen: Geburtsldnder von Bildungsinlanderinnen mit Migrations-
hintergrund und deren Eltern

2. Generation 1. Generation

S \ M S \ M
Osterreich 100% - - - - -
Bosnien und Herzegowina - 26,0% 24,3% 11,7% 14,4% 14,7%
Bulgarien - 2,7% 2,6% 1,2% 1,3% 1,3%
Deutschland - 3,9% 1,9% 26,9% 22,6% 23,5%
Sidtirol! - 0,4% 0,3% 0,4% 0,0% 0,4%
[talien (ohne Siidtirol)?! - 0,0% 0,0% 1,3% 1,3% 1,3%
Kroatien - 1,9% 2,2% 2,6% 2,2% 2,7%
Polen - 9,8% 11,0% 2,2% 1,7% 2,3%
Rumanien - 6,9% 6,5% 1,9% 1,9% 1,9%
Serbien - 7,5% 10,8% 2,7% 1,4% 1,0%
Slowakei - 0,2% 0,7% 2,1% 2,2% 2,2%
Tiirkei - 15,1% 14,4% 3,1% 3,2% 2,3%
Ungarn - 2,6% 2,3% 52% 5,9% 5,4%
Sonstige EU - 3,2% 5,0% 5,4% 3,7% 3,6%
Sonst. Europa - 3,0% 2,2% 11,8% 12,3% 14,2%
Nicht Europa - 16,7% 15,8% 21,5% 25,8% 23,2%
Summe 100% 100% 100% 100% 100% 100%

! pa Stdtirolerinnen historisch, sprachlich und rechtlich eine besondere Rolle einnehmen, werden sie in diesem Bericht extra ausgewie-
sen.

S: Studierende/r, V: Vater, M: Mutter.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Vorbildung?3 der StudienanfiangerInnen und Bildung der Eltern

Im Vergleich zu StudienanfingerInnen, deren Eltern in Osterreich geboren wurden (90% haben
Matura), haben Anfangerlnnen mit Migrationshintergrund der zweiten Generation etwas haufiger
eine Matura (93%), jene aus der ersten Generation dagegen etwas seltener eine Matura absolviert
(84%). Die zweite Zuwanderungsgeneration hat tiberdurchschnittlich haufig eine HAK-Matura
(24%) vorzuweisen und eine AHS-Matura in etwa so hdufig wie AnfangerInnen ohne Migrations-
hintergrund (47% bzw. 46%). Die erste Generation verfiigt vergleichsweise haufig iiber eine AHS-
Matura (52%), deutlich seltener aber liber eine BHS-Matura (31%), sie haben liberdurchschnitt-
lich oft eine Studienberechtigungspriifung absolviert (5%) oder eine sonstige Studienberechti-
gung (5%; v.a. Abschluss an einer ausliandischen Schule). Der Anteil der Anfingerinnen mit einer
Berufsreifepriifung variiert nach Migrationshintergrund nicht so stark: 5% aus zweiter Zuwande-
rungsgeneration und je 6% der Anfidngerlnnen aus erster Generation bzw. ohne Migrationshinter-
grund haben die Reifepriifung auf diesem Wege absolviert.

23 Die Vorbildung von StudienanfiangerInnen wird weiter unten - anders als im vorliegenden Abschnitt auf Basis der Hoch-
schulstatistik - in Kapitel 1.7 ndher analysiert.
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Tabelle 5:  Nur Studienanfangerinnen: Bildungsinlanderlnnen nach Migrationshintergrund und Art
der Studienberechtigung

. Ohn.e ) ) Bildungsinl.

Migrations- 2. Generation 1. Generation

hintergrund gesamt
AHS-Matura 46,4% 47,2% 52,4% 46,7%
HAK-Matura 11,1% 24,4% 16,3% 11,9%
HTL-Matura 14,5% 12,1% 8,0% 14,2%
Sonstige BHS-Matura 17,8% 9,1% 7,2% 17,1%
Studienberechtigungspriifung 2,1% 0,9% 5,1% 2,2%
Berufsreifepriifung (inkl. Lehre mit Matura) 6,1% 4,8% 6,4% 6,0%
Sonstige Osterr. Studienberechtigung 1,9% 1,5% 4,7% 2,0%
Gesamt 100% 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Grundsatzlich zeigt sich, dass Anfangerlnnen mit Migrationshintergrund (wie auch fortgeschritte-
ne Studierende; vgl. Band 2: Studierende) haufiger aus bildungsnahem Elternhaus kommen als
AnfiangerInnen ohne Migrationshintergrund (siehe Tabelle 6): 77% aus der ersten Generation und
67% der zweiten Generation haben Eltern mit mindestens Matura (,Hochschulzugangsberechti-
gung"), wahrend dieser Anteil unter Anfingerlnnen ohne Migrationshintergrund bei 58% liegt.
Mehr als die Halfte der AnfangerInnen aus der ersten Zuwanderungsgeneration kommt aus einer
»~AkademikerInnen-Familie (54%). AnfingerInnen aus der zweiten Generation haben zwar oft
Eltern mit Matura, jedoch vergleichsweise selten Eltern mit einem Hochschulabschluss (23%):
77% von ihnen sind damit so genannte ,first generation students*

Die Gruppe der Studierenden mit Migrationshintergrund ist allerdings sehr heterogen - so ist der
Anteil aus bildungsnahen Schichten zwar vergleichsweise hoher, jedoch haben auch tiberdurch-
schnittlich viele StudienanfangerInnen mit Migrationshintergrund Eltern, die héchstens iiber ei-
nen Pflichtschulabschluss verfiigen.

Tabelle 6:  Nur Studienanfangerinnen: Bildungsinldnderinnen nach Migrationshintergrund nach
Bildung der Eltern

Mi ?Zggns- 2. 1. Bildungsinl.

hin%ergrun d Generation Generation gesamt
Pflichtschule (mit/ohne Abschluss) 2,7% 12,5% 10,6% 3,4%
Ausbildung ohne Hochschulzugangsberechtigung 40% 21% 13% 38%
Hochschulzugangsberechtigung 30% 44% 23% 30%
Universitit, Hochschule 28% 23% 54% 29%
Gesamt 100% 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

BildungsinlinderInnen mit Migrationshintergrund im Hochschulsystem

An wissenschaftlichen Universitdten und berufsbegleitenden Studiengdngen sind Studierende der
zweiten Zuwanderungsgeneration im ersten Studienjahr am haufigsten vertreten, an 6ffentlichen
Kunstuniversitdten und Privatuniversitidten dagegen kaum - hier sind es jene der ersten Generati-
on, also StudienanfingerInnen, die selbst im Ausland geboren wurden, aber die Schule in Oster-
reich besucht haben, die iiberdurchschnittlich hiufig eingeschrieben sind (siehe Tabelle 3).
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Tabelle 7:  Anteil der Bildungsinldnderlnnen mit Migrationshintergrund an allen Studienanfanger-
Innen nach Hochschulsektor

2. Generation 1. Generation
Wiss. Univ. 4,4% 3,0%
Kunstuniv. 0,0% 6,2%
Privatuniv. 0,5% 9,6%
FH-VZ 3,1% 2,0%
FH-BB 4,3% 3,9%
PH 2,4% 2,0%
Gesamtanteil der AnfangerInnen mit Migrationshintergrund 4,0% 3,1%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

An offentlichen wissenschaftlichen Universitdten sind in rechts- und naturwissenschaftlichen
Studien tiberdurchschnittlich viele StudienanfangerInnen mit Migrationshintergrund, insbesonde-
re jene aus der zweiten Zuwanderungsgeneration vertreten. Selten betreiben sie hingegen (hu-
man-/zahn-/veterinar-)medizinische Studien (siehe Grafik 12).

Im Vergleich zur Studierenden-Sozialerhebung 2011 ist der Anteil der StudienanfingerIlnnen mit
Migrationshintergrund der zweiten Generation an wissenschaftlichen Universitdten insgesamt
von 2,5% (2011) auf 4,4% (2015) gestiegen. Dieser Anstieg zeigt sich grundsatzlich in allen Stu-

dien, doch am deutlichsten wird dies in den Rechtswissenschaften, den universitiren Lehramts-
studien, Medizin und Naturwissenschaften.

Grafik 12:  Anteil der Bildungsinlanderinnen mit Migrationshintergrund an allen Studienanfinger-
Innen nach Studiengruppen an 6ffentlichen wissenschaftlichen Universitaten
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Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015 & 2011.



40 — Studierenden-Sozialerhebung 2015, Bd. 1 / Population der Studienanfingerlnnen — 1 H S

1.4.4 Geschatzte Hochschulzugangsquoten von Bildungsinlanderinnen nach Migrationshin-

tergrund

Datenquelle: Hochschulstatistik des BMWFW und der Statistik Austria sowie
Umfragedaten der Studierenden-Sozialerhebung 2015.

In diesem Kapitel werden die Hochschulzugangsquoten von Personen mit Migrationshintergrund
geschatzt. Die grundsatzliche Vorgangsweise entspricht der allgemeinen Berechnung der Hoch-
schulzugangsquote in Kapitel 1.2: Die Studienanfiangerinnen einer bestimmten Gruppe werden
der Bevolkerung der gleichen Gruppe im selben Alter gegeniibergestellt und diese Anteile auf-
summiert. Aufgrund der zur Verfligung stehenden Daten miissen jedoch einige Adaptierungen
bzw. Schatzungen vorgenommen werden. Daher sind die hier prasentierten Ergebnisse mit Vor-
sicht zu interpretieren.

Im Vergleich zu den berechneten Hochschulzugangsquoten in anderen Kapiteln dieses Berichts,
werden hier nicht dsterreichische StaatsbiirgerInnen betrachtet, sondern BildungsinldnderInnen,
also alle Personen, die ihre Schulbildung in Osterreich absolviert haben, unabhingig von ihrer
Nationalitat. Dies hat den Vorteil, dass alle relevanten Gruppen von Migrantlnnen miteinbezogen
werden. Zur Abbildung der Bevolkerung nach Migrationshintergrund wird der Mikrozensus der
Statistik Austria herangezogen. Die Abgrenzung der BildungsausldnderInnen wird im Mikrozen-
sus geschitzt.2* Da in der Hochschulstatistik keine Informationen iiber den Migrationshinter-
grund vorliegen, werden die Absolutzahlen anhand der Verteilung laut Studierenden-
Sozialerhebung hochgerechnet. Aus Fallzahlengriinden werden auféerdem Alterskategorien gebil-
det.2s

Von den 19-jahrigen BildungsinldnderInnen2¢ im Studienjahr 2014 /15 haben etwa 7% Studienan-
fangerInnen einen Migrationshintergrund. 4% davon gehoren zur zweiten Zuwanderungsgenera-
tion und 3% zur ersten Generation (siehe Grafik 13). In der Bevolkerung gibt es unter den
19-jahrigen allerdings 13% aus der zweiten Generation und 5% aus der ersten Generation. Das
bedeutet, dass StudienanfingerInnen mit Migrationshintergrund im Vergleich zur Bevdlkerung
unterreprasentiert sind. Dies zeigt sich im Prinzip auch fiir alle anderen Altersklassen. Eine Aus-
nahme sind StudienanfingerInnen ab 31 Jahren. Obwohl ,nur” 6% der Studienanfangerinnen ab
31 Jahren einen Migrationshintergrund haben (in den jiingeren Altersklassen sind es teilweise bis
zu 11%), sind sie im Vergleich zur Bevolkerung leicht iberreprasentiert. Unter den Bildungsin-
landerInnen in der Bevélkerung ab 31 Jahren haben insgesamt lediglich 5% einen Migrationshin-
tergrund (in den jlingeren Alterskategorien sind es 15% bis 18%). Dies liegt vor allem daran, dass
diese Altersklasse nach oben hin nicht begrenzt ist (also bspw. auch Uber-90-Jihrige enthélt). Fiir
die Bevolkerung gilt grundsatzlich, dass die Zugewanderten tendenziell jiinger sind als die Bevdl-

24 Als BildungsauslinderInnen zihlen Personen, die ihre héchste Schulbildung abgeschlossen haben, bevor sie nach Osterreich
gezogen sind. Personen, deren hochste Schulbildung ein Hochschulabschluss ist, zdhlen als BildungsausldnderIinnen, wenn
sie bei der Einwanderung in Osterreich mindestens 20 Jahre alt waren.

25 Fallzahlengeleitet werden zusammengefasst: 17- und 18-Jahrige, 23- bis 25-Jdhrige, 26- bis 30-Jdhrige und Ab-31-J4hrige.
Die Altersjahrgange 19 bis 22 werden nicht zusammengefasst und gehen als Einzeljahre in die Berechnung ein.

26 19-Jahrige sind in Absolutzahlen die grofite Gruppe unter den StudienanfangerInnen. StudienanfiangerIlnnen im Alter von 20
Jahren sind die zweitgrofite Gruppe.
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kerung ohne Migrationshintergrund und es folglich in der alteren Bevolkerung vergleichsweise
wenige mit Migrationshintergrund gibt (vgl. Statistik Austria 2015c).27

Grafik 13:  Nur Bildungsinlinderinnen: Anteil der Studienanfingerinnen (STJ. 2014/15) und der
Bevdlkerung (Jahresdurchschnitt 2014) mit Migrationshintergrund nach Alter
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Die Differenz auf 100% ist die nicht dargestellte Gruppe der Bildungsinlanderinnen ohne Migrationshintergrund.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015. Hochschulstatistik (BMWFW. Statistik Austria). Mikrozensus 2014 (Statistik Austria). Be-
rechnungen des IHS.

Im Studienjahr 2014 /15 betragt die geschatzte Hochschulzugangsquote fiir Bildungsinlanderin-
nen insgesamt 45% (siehe Grafik 14). Unter den BildungsinldnderInnen beginnen also 45% ,im
Laufe ihres Lebens“ ein Hochschulstudium. Die Abweichung zur in Kapitel 1.2.2 berechneten Quo-
te (47%) ergibt sich einerseits daraus, dass unterschiedliche Grundgesamtheiten betrachtet wer-
den (BildungsinlanderInnen vs. Inlanderlnnen gemaf? Nationalitit). Andererseits kann auch die
unterschiedliche Methodik zu geringen Abweichungen fithren.z8

Bildungsinldnderlnnen ohne Migrationshintergrund haben mit 49% eine deutlich héhere Hoch-
schulzugangsquote als jene mit Migrationshintergrund. Fiir BildungsinlanderInnen aus der zwei-
ten Generation ist die Quote mit 22% nicht einmal halb so hoch wie fiir Personen ohne Migrati-
onshintergrund. Die Quote der Migrantlnnen in der ersten Generation betragt 29%. Die Quote ist
damit etwas hoher als die der zweiten Generation aber deutlich niedriger als die von Bildungsin-
landerInnen ohne Migrationshintergrund.

27 Die vermeintliche Uberreprasentanz der Ab-31-Jdhrigen unter den Studienanfingerlnnen ist also ein statistisches Artefakt,
weil die Altersklassen mit den zur Verfiigung stehenden Daten nicht enger definiert werden kénnen.

28 In der Hochschulzugangsquote in Kapitel 1.2.2 werden einzelne Altersjahrgidnge und nicht Altersgruppen gegeniiber gestellt.
AuRerdem kann fiir die Hochschulzugangsquote in Kapitel 1.2.2 auf die Bevolkerungsstatistik der Statistik Austria (2016)
zurlickgegriffen werden. In der hier geschitzten Hochschulzugangsquote fiir BildungsinldnderInnen wird der Mikrozensus
verwendet, in welchem Schatzfehler fiir kleine Gruppen nicht ausgeschlossen werden konnen.
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Im Studienjahr 2010/11 lagen die geschitzten Hochschulzugangsquoten fiir alle Bildungs-
inldanderInnen noch etwas niedriger als 2014/15. Die Differenzen zwischen den einzelnen Grup-
pen waren 2010/11 dhnlich (weit hohere Quote derjenigen ohne Migrationshintergrund). Im Ver-
gleich zu 2010/11 haben Migrantlnnen in der zweiten Generation bis 2014/15 (+4%-Punkte)
gegeniiber den anderen beiden Gruppen etwas aufgeholt (je +2%-Punkte).

Grafik 14:  Nur Bildungsinldnderinnen: Geschétzte Hochschulzugangsquoten nach Migrationshin-

tergrund
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Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-Mobilitatsstudierende) im jeweiligen Studienjahr. Padagogi-
sche Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.

Die Hochschulzugangsquote ist eine Schatzung, wie viele Personen ,im Laufe ihres Lebens” ein Hochschulstudium aufnehmen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015 & 2011. Hochschulstatistik (BMWFW. Statistik Austria). Mikrozensus 2014 & 2010 (Statistik
Austria). Berechnungen des IHS.

1.5 Soziale Herkunft inldndischer Studienanfangerinnen

Dass sich die soziale Herkunft auf die Bildungslaufbahn eines Kindes auswirkt, ist empirisch viel-
fach belegt (vgl. bspw. OECD 2013). Angefangen bei frithen Schullaufbahnentscheidungen, bei-
spielsweise ob nach der Volksschule der Ubertritt in eine Hauptschule bzw. eine Neue Mittelschule
oder ein Gymnasium erfolgt, setzt sich die Auswirkung der sozialen Herkunft bis zur Entschei-
dung, ob ein Hochschulstudium aufgenommen wird, fort.
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Methodische Vorbemerkungen:

Die Auswertungen in den folgenden Abschnitten 1.5.1 bis 1.5.3 basieren auf Sonderauswertungen
der UStat1-Daten der Statistik Austria. Diese Daten beinhalten Informationen zu Bildung und be-
ruflicher Stellung der Eltern und sind von allen StudienanfangerInnen bei der erstmaligen Zulas-
sung an einer offentlichen Universitdt oder Fachhochschule anzugeben. Daher werden in diesem
Kapitel nur offentliche Universitdten und Fachhochschulen behandelt.

Da diese Daten dem IHS nur in aggregierter Form vorliegen und auch nicht mit den Individualda-
ten der Hochschulstatistik verkniipft werden konnen, weicht die Grundgesamtheit in diesem Kapi-
tel von anderen Kapiteln ab. Die Grundgesamtheit in diesem Kapitel umfasst nur inlandische Stu-
dienanfangerinnen und beinhaltet auch Anfingerlnnen in Master- und Doktoratsstudien an 6f-
fentlichen Universitaten, sofern es sich dabei um die Erstzulassung handelt (das ist dann der Fall,
wenn das vorangegangene Studium in einem anderen Hochschulsektor oder im Ausland betrieben
wurde). Es werden aufierdem nur Anfangerlnnen im Wintersemester betrachtet.

1.5.1 Schulbildung der Eltern

Von den Vitern der inldndischen Studienanfiangerlnnen an o6ffentlichen Universititen und an
Fachhochschulen im Wintersemester 2014/15 haben 8% keinen oder einen Pflichtschulabschluss,
28% haben eine Lehre abgeschlossen, 18% haben eine BMS2° abgeschlossen oder eine Meister-
priifung abgelegt, etwa ein Viertel hat ein Matura (inklusive Abschliisse an Akademien3?) und
22% haben einen Hochschulabschluss (siehe Grafik 15). Vater von StudienanfangerInnen an o6f-
fentlichen Universititen haben dabei eine hoéhere Bildung als Vater von Fachhochschul-
Anfangerlnnen. So sind 25% der Viter von Universitats-AnfangerInnen, aber ,nur” 16% von Fach-
hochschul-AnfangerInnen Akademiker. Im Vergleich zur Gesamtbevolkerung zeigt sich allerdings,
dass die Anteile der Akademiker-Vater in beiden Sektoren hoch ist: in der sogenannten Elternge-
neration, das ist die inlandische Wohnbevélkerung im Alter von 40 bis 65 Jahren, sind lediglich
12% der Manner Akademiker. Vater von StudienanfingerInnen mit diesem Bildungsniveau sind
also liberreprasentiert.

Umgekehrt ist der Anteil der Manner mit niedrigerer Bildung in der Bevolkerung hoher als unter
den Vatern von StudienanfangerInnen. Besonders grof} ist der Unterschied bei Mannern/Vater mit
Lehrabschluss: in der Elterngeneration haben mit 46% fast die Hélfte der Madnner eine Lehre ab-
geschlossen, bei den StudienanfiangerInnen trifft dies lediglich auf 26% (Universitaten) bzw. 31%
(Fachhochschulen) der Vater zu. Dieses Bildungsniveau ist also unter Vitern von Studien-
anfiangerlnnen stark unterreprasentiert.

Im Grofden und Ganzen gilt auch hinsichtlich der Bildung der Mutter, dass jene mit hoherer Bil-
dung unter Studienanfingerlnnen iiberreprisentiert sind. Wiederum ist die Uberrepriasentanz
von Akademikerinnen-Miittern an Universitdten noch hoéher als an Fachhochschulen. Ein allge-
meiner Unterschied zwischen Frauen und Mannern ist, dass Frauen seltener einen Lehrabschluss,
dafiir haufiger einen Pflichtschulabschluss und etwas haufiger eine BMS abgeschlossen oder eine

29 Berufsbildende Mittlere Schule
30 Zum Beispiel Paddagogische Akademien und Sozialakademien.




44 — Studierenden-Sozialerhebung 2015, Bd. 1 / Population der Studienanfingerlnnen — 1 H S

Meisterpriifung abgelegt haben.3! Dies gilt sowohl fiir die Eltern von Studienanfingerinnen als

auch fiir die Wohnbevoélkerung.

Grafik 15:  Eltern von inlandischen Studienanfangerinnen an 6ffentlichen Universititen und Fach-
hochschulen und ,Elterngeneration” nach Bildungsabschluss (WS 2014/15)
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Inldndische Studienanfangerinnen im Wintersemester. An 6ffentlichen Universitaten inklusive Erstzugelassene in Master- und Dokto-

ratsstudien.
Elterngeneration: 40- bis 65-jahrige, inlandische Wohnbevélkerung.
Quelle: Mikrozensus, UStat1-Sonderauswertung (Statistik Austria). Berechnungen des IHS.

Wird die Bildung von beiden Elternteilen gemeinsam betrachtet, so zeigt sich zunachst, dass
Vater und Mutter oft das gleiche Bildungsniveau haben. Beispielsweise hat im Wintersemester
2014/15 von 16% der Akademikerinnen-Miitter in 11% der Fille auch der Vater einen Hoch-
schulabschluss. Und von 53% der Miitter unter Maturaniveau gilt das fiir den Grofteil (39%) auch
fiir den Vater (siehe Tabelle 8).

Insgesamt ist bei 28% aller StudienanfangerInnen zumindest ein Elternteil AkademikerIn (bei
11% beide, bei 17% ,nur” ein Elternteil). Bei einem weiteren Drittel ist die héchste Bildung der
Eltern eine Matura (inklusive Akademien). 39% der Studienanfangerinnen haben Eltern, von de-
nen beide keine Matura haben. Knapp drei Viertel der Studienanfiangerinnen sind also potenzielle
BildungsaufsteigerInnen, da weder Vater noch Mutter einen Hochschulabschluss haben (39% plus
33%, siehe Tabelle 8).

31 In der zusammengefassten Kategorie ,BMS/Meister” gibt es einen deutlichen Geschlechter-Bias: rund die Halfte der Manner,
aber weniger als 10% der Frauen haben eine Meisterpriifung abgelegt (sowohl in der Elterngeneration als auch unter den EI-
tern der StudienanfingerInnen).
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Tabelle 8:  Bildung der Eltern von inlandischen Studienanfangerinnen an 6ffentlichen Universita-
ten und Fachhochschulen (WS 2014/15)

Schulbildung des Vaters .
Hochste
Unter Matura, Gesamt Bildung beider

Mgtura- Akademie Hochschule Elternteile

niveau
Schul- Unter Maturaniveau 39% 10% 53% 39%
bildung der = Matura, Akademie 12% 12% 31% 33%
Mutter

Hochschule 2% 3% 11% 16% AL
Gesamt 53% 24% 22% 100% 100%

Inldndische Studienanfangerinnen im Wintersemester. An 6ffentlichen Universitaten inklusive Erstzugelassene in Master- und Dokto-
ratsstudien.
Quelle: UStat1-Sonderauswertung (Statistik Austria). Berechnungen des IHS.

1.5.2 Berufliche Stellung der Eltern

Von 43% der Studienanfiangerinnen an 6ffentlichen Universitaten und Fachhochschulen im Win-
tersemester 2014/15 ist der Vater angestellt (siehe Grafik 16).32 Rund jeweils ein Fiinftel der Va-
ter ist selbststandig (inklusive freiberufliche Tatigkeiten und mithelfende Familienmitglieder)
beziehungsweise im oOffentlichen Dienst tdtig (Beamter oder Vertragsbediensteter). 11% der
Vater sind Arbeiter und 3% selbststandig in der Landwirtschaft (inklusive mithelfende Familien-
mitglieder). Haushalt, keine oder eine sonstige berufliche Stellung geben 5% der Studienanfanger-
Innen fiir ihren Vater an.33

Die Elterngeneration umfasst wiederum die 40- bis 65-jahrige inlandische Wohnbevolkerung. Die
berufliche Stellung der Elterngeneration ist dem Mikrozensus entnommen und gibt die aktuelle
berufliche Stellung wieder, dadurch sind in der Kategorie ,Haushalt, keine oder eine sonstige be-
rufliche Stellung” auch Pensionen enthalten. Beim Vergleich der Eltern von StudienanfingerInnen
mit der Wohnbevoélkerung werden also auf Seite der Wohnbevoélkerung die nicht Erwerbstatigen
liber- und alle anderen Kategorien unterschatzt.

Unter den Vatern der StudienanfidngerInnen gibt es einen hoheren Anteil an Selbststandigen, An-
gestellten und Beschiftigten im 6ffentlichen Dienst als in der Vatergeneration, d.h. Vater von Stu-
dienanfangerInnen mit diesen beruflichen Stellungen sind iiberreprasentiert. Umgekehrt ist der
Anteil der Arbeiter und der nicht Erwerbstitigen unter den Vatern der StudienanfidngerIlnnen
niedriger als in der Bevolkerung. Der Anteil der Landwirte ist unter den Vatern von Universitats-
anfiangerinnen niedriger und bei Vatern von Fachhochschulanfangerinnen etwa gleich wie in der
Wohnbevdlkerung. Wiirde man die Verteilung der beruflichen Stellung aufgrund der oben genann-
ten Problematik exklusive der im Haushalt Tatigen bzw. nicht Erwerbstitigen betrachten, wiirde
sich an der Grundaussage nichts dndern: Selbststidndige, Angestellte und im 6ffentlichen Dienst
Tatige waren unter den Vitern von StudienanfingerInnen weiterhin liberreprasentiert, die Ab-
weichungen zur Verteilung in der Bevolkerung waren aber geringer.

32 Beziehungsweise waren angestellt, da die Frageformulierung im UStatl-Formular auch auf die vergangene berufliche Stel-
lung abzielt, wenn es keine aktuelle gibt (siehe Fufdnote 33).

33 Die exakte Frageformulierung im UStat1l-Formular lautet: ,Welche Stellung im Beruf haben / hatten Sie, Ihr Vater, Ihre Mut-
ter (keine Mehrfachangaben)” mit den jeweiligen Antwortkategorien fiir die/den Studierenden selbst, den Vater und die
Mutter.
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Wie bei den Vitern sind auch bei den Miittern von Studienanfdngerlnnen Selbststindige, Ange-
stellte und im o6ffentlichen Dienst Tatige im Vergleich zur Miittergeneration iiberreprésentiert.
Und auch bei den Miittern wiirde sich an dieser Grundaussage nichts dndern, wiirden die im
Haushalt Tatigen bzw. nicht Erwerbstétigen aus der Berechnung der Verteilungen ausgeschlossen
werden. Der Geschlechter-Unterschied, dass es unter Frauen weniger Selbststindige und Ar-
beiterInnen, dafiir mehr Angestellte und mehr im Haushalt Tatige gibt als unter Mdnnern, besteht
sowohl bei den Miittern der StudienanfangerInnen als auch in der Wohnbevélkerung.

Grafik 16:  Eltern von inldndischen Studienanfiangerinnen an 6ffentlichen Universitaten und Fach-
hochschulen und ,Elterngeneration” nach beruflicher Stellung (WS 2014/15)
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Inlédndische Studienanfangerinnen im Wintersemester. An 6ffentlichen Universitaten inklusive Erstzugelassene in Master- und Dokto-
ratsstudien.

Elterngeneration: 40- bis 65-jahrige, inlandische Wohnbevdlkerung.

Haushalt inklusive keine oder sonstige berufliche Stellung.

Quelle: Mikrozensus, UStat1-Sonderauswertung (Statistik Austria). Berechnungen des IHS.

1.5.3 Studienaufnahmewahrscheinlichkeit nach sozialer Herkunft: Rekrutierungsquoten

Rekrutierungsquoten geben die Wahrscheinlichkeit einer Studienaufnahme fiir eine bestimmte
(soziale) Gruppe wieder. Zur Berechnung wird die Anzahl der StudienanfingerInnen mit der An-
zahl der Manner bzw. Frauen in der Elterngeneration ins Verhaltnis gesetzt. Damit konnen Ein-
fluss von Bildung und Beruf der Eltern direkt verglichen werden. In einem weiteren Schritt wird
auch das Verhaltnis zweier Rekrutierungsquotenwerte zueinander berechnet: Der sogenannte
Wahrscheinlichkeitsfaktor bezeichnet die relative Wahrscheinlichkeit von Kindern einer bestimm-
ten sozialen Herkunft (z.B. bildungsnah) ein Studium aufzunehmen im Vergleich zu Kindern einer
anderen sozialen Herkunft (z.B. bildungsfern).
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Definitionen:

Die Rekrutierungsquote gibt an, wie viele Personen pro 1.000 Vater bzw. Miitter eines Bildungs-
niveaus bzw. einer Berufsgruppe ein Studium an einer Universitdt oder einer Fachhochschule be-
ginnen.

Der Wahrscheinlichkeitsfaktor gibt an, um welchen Faktor die Wahrscheinlichkeit einer Studi-
enaufnahme einer bestimmten Gruppe im Vergleich zur Referenzgruppe hoher ist.

Unter ,bildungsfern“ werden Eltern mit einem Bildungsabschluss unterhalb Maturaniveau ver-
standen, es werden dafiir die Kategorien Pflichtschule, Lehre und BMS/Meister zusammengefasst.
Als ,bildungsnah“ werden Eltern mit mindestens Maturaniveau bezeichnet, es werden also die
Kategorien Matura/Akademie und Hochschule zusammengefasst.34

In den hier berechneten Rekrutierungsquoten ist nicht beriicksichtigt, dass Frauen mit hherem
Bildungsniveau in der Regel spater und weniger Kinder bekommen als Frauen mit niedrigerer
Bildung. Die bildungs- und kohortenspezifische Fertilitit wurde in der Studierenden-
Sozialerhebung 2011 in einem Exkurs behandelt (vgl. Unger et al. 2012a, 52ff).

Rekrutierungsquoten nach Bildung der Eltern

Im Allgemeinen gilt hinsichtlich der Bildung beider Elternteile: je hoher das Bildungsniveau, desto
hoher ist die Rekrutierungsquote und damit umso héher die Wahrscheinlichkeit, dass ein Studium
aufgenommen wird und dass dieses Studium an einer Universitat und nicht an einer Fachhoch-
schule aufgenommen wird (siehe Grafik 17). Auf 1.000 Manner in der Bevolkerung mit Pflicht-
schulabschluss kommen im Wintersemester 2014/15 insgesamt 18 StudienanfiangerInnen mit
Vatern, die einen Pflichtschulabschluss haben. 11 davon beginnen an einer Universitit (das sind
ca. zwei Drittel) und 6 an einer Fachhochschule (ca. ein Drittel).35 Die Rekrutierungsquote von
Mannern mit Lehre ist sogar noch etwas niedriger (15) als die von Madnnern mit Pflichtschulab-
schluss.

Auf 1.000 mannliche Akademiker in der Elterngeneration kommen hingegen insgesamt 48 Studi-
enanfangerInnen (77% davon beginnen an Universititen und 23% an Fachhochschulen). Die Rek-
rutierungsquote bei Mdannern mit Matura ist mit 41 die zweithdchste. Bei Mannern mit Fachschul-
bzw. Meisterabschluss betragt die Rekrutierungsquote 28, damit liegt sie etwa im Mittelfeld zwi-
schen Mannern mit niedriger und Mannern mit hoherer Bildung.

Bei den Frauen bzw. Miittern sind die Rekrutierungsquoten hingegen eher zweigeteilt: die Rekru-
tierungsquoten von Bildungsniveaus unterhalb Matura liegen bei maximal 22, die Rekrutierungs-
quote bei Frauen mit Matura betragt hingegen 47. Dies ist sogar hoher als die Quote von Akademi-
kerinnen (43).

34 Der Vergleich von bildungsnahen und bildungsfernen Gruppen kénnte auch anhand einer Gegeniiberstellung der ,Extremka-
tegorien’, also Pflichtschule vs. Hochschulabschluss, erfolgen. Dies wiirde zu geringfiigig anderen Wahrscheinlichkeitsfakto-
ren fiihren, als die hier angewandte Zusammenfassung mehrerer Bildungskategorien.

35 Abweichung von 18 ergibt sich durch ganzzahlige Rundung.
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Rekrutierungsquoten nach Beruf der Eltern

Die Rekrutierungsquoten von Selbststindigen, Angestellten und im o6ffentlichen Dienst Tatigen
sind bei Vatern und Miittern dhnlich hoch und liegen bei jeweils rund 40. Abgesehen von den im
Haushalt Tatigen oder nicht erwerbstédtigen Mannern und Frauen haben Arbeiterlnnen die nied-
rigsten Rekrutierungsquoten (ca. 14), LandwirtIlnnen haben mit rund 20 ebenfalls eher niedrige
Rekrutierungsquoten. Aufgrund der im Kapitel 1.5.2 dargestellten Problematik, dass die im Haus-
halt Tatigen bzw. nicht Erwerbstétigen in der Elterngeneration iiberschatzt werden, wird die Rek-
rutierungsquote dieser Gruppe unterschitzt, wihrend die Rekrutierungsquoten aller anderen
Gruppen iiberschitzt werden.

Grafik 17:  Nur inlandische Studienanfiangerinnen: Rekrutierungsquoten an 6ffentlichen Universi-
taten und Fachhochschulen nach Bildung und beruflicher Stellung der Eltern (WS

2014/15)
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Inlédndische Studienanfangerinnen im Wintersemester. An 6ffentlichen Universitaten inklusive Erstzugelassene in Master- und Dokto-
ratsstudien.

Die Rekrutierungsquote gibt an, wie viele Personen pro 1.000 Vater bzw. Mitter eines Bildungsniveaus bzw. einer Berufsgruppe ein
Studium an einer Universitat oder einer Fachhochschule beginnen.

Quelle: Mikrozensus, UStat1-Sonderauswertung (Statistik Austria). Berechnungen des IHS.

Zeitliche Entwicklung der Rekrutierungsquoten nach Bildung der Eltern und des Wahr-

scheinlichkeitsfaktors , bildungsnah“ zu , bildungsfern“

Im Zeitverlauf haben sich die Rekrutierungsquoten fiir bildungsferne (unter Maturaniveau) und
bildungsnahe (mindestens Matura) Schichten im Prinzip dhnlich entwickelt: ab dem Winterse-
mester 2004/05 gab es einen Anstieg bis zum Wintersemester 2009/10 und seither tendenziell
wieder einen Riickgang. Bei dieser grundsatzlich dhnlichen Entwicklung liegen die Rekrutie-
rungsquoten der bildungsnahen Schicht deutlich héher als die der bildungsfernen. Wie grof3 der
Unterschied ist, wird in Grafik 18 (S. 50) durch den Wahrscheinlichkeitsfaktor dargestellt. Dieser
liegt im Durchschnitt der letzten elf Jahre fiir Vater bei 2,6. Die Wahrscheinlichkeit, ein Universi-
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tats- oder Fachhochschul-Studium aufzunehmen, ist fiir Personen aus bildungsnahen Schichten
also etwa 2,6-mal so hoch wie fiir Bildungsferne. Der Wahrscheinlichkeitsfaktor hat sich dabei im
Zeitverlauf seit 2004 kaum verandert, ist aber fiir das Wintersemester 2014/15 mit 2,4 so niedrig
wie noch nie, d.h. die Wahrscheinlichkeit ein Studium aufzunehmen ist fiir bildungsferne Schich-
ten statistisch zuletzt stiarker gestiegen als fiir die bildungsnahen. Der Riickgang des Wahrschein-
lichkeitsfaktors sollte allerdings nicht tiberbewertet werden, da er grofdteils auf sprunghafte An-
stiege bildungsnaher Schichten im Mikrozensus zuriickzufiihren ist.3¢ Der Wahrscheinlichkeits-
faktor ist an Universitidten grofier (2,7 im WS 2014/15 hinsichtlich Bildung des Vaters) als an
Fachhochschulen (1,8). Der Unterschied zwischen den Rekrutierungsquoten von bildungsfernen
und bildungsnahen Schichten ist an Fachhochschulen also deutlich geringer als an Universitdten.3”
Da der Wahrscheinlichkeitsfaktor an Fachhochschulen niedriger ist, fithrt die Expansion des Fach-
hochschulsektors zu einem allgemeinen Riickgang des Wahrscheinlichkeitsfaktors und damit zu
einer Reduktion der Uberreprisentation bildungsnaher Schichten.

Im Zeitverlauf zeigt sich bei 6ffentlichen Universitdten ein Riickgang des Wahrscheinlichkeitsfak-
tors in den letzten beiden Jahren; an Fachhochschulen ist diese Entwicklung hingegen kaum be-
obachtbar (siehe Grafik 19 auf S. 51). Wie oben erwahnt, sollte dem Riickgang des Wahrschein-
lichkeitsfaktors an offentlichen Universitdten nicht zu viel Bedeutung zugemessen werden, da
dahinter sprunghafte Anstiege bildungsnaher Schichten im Mikrozensus stehen. Dennoch geht die
Uberreprasentanz bildungsnaher Schichten auch an dffentlichen Universititen geringfiigig zuriick.
Dies wiederum liegt vor allem daran, dass relativ zur Bevolkerung weniger Kinder bildungsnaher
Schichten ein Studium aufnehmen (ein seit lingerem zu beobachtender Trend). Aber ob das da-
rauf zurlick zu fiihren ist, dass bildungsnahe Schichten weniger Kinder bekommen38 oder diese
vermehrt an anderen Einrichtung (Privatuniversitdten, Ausland) zu studieren beginnen, miisste
ggf. naher untersucht werden.

Hinsichtlich der Bildung der Mutter schwankt der Wahrscheinlichkeitsfaktor etwas starker. Zwar
ist auch hier der Faktor im Wintersemester 2014/15 eher niedrig im Vergleich zu den anderen
Studienjahren, in den Wintersemestern 2009/10 und 2010/11 war der Faktor allerdings noch
niedriger bzw. gleich hoch (siehe Grafik 18). Besonders an Fachhochschulen war der Wahrschein-
lichkeitsfaktor 2009 und 2010 niedrig (1,8 bzw. 1,7), wahrend er in allen anderen Jahren relativ
konstant bei 2 lag (siehe Grafik 19).

36 Wirde man annehmen, dass sich die Bevolkerung von 2013 auf 2014 nicht verdndert hat (d.h. die Eltern der Studienanfin-
gerlnnen werden der Elterngeneration des Vorjahres gegentiber gestellt), dann wire der Wahrscheinlichkeitsfaktor nach
Bildung des Vaters 2014 nicht 2,4 sondern 2,5 (und bei Beriicksichtigung der zweiten Nachkommastelle sogar etwas hoher
als der Wahrscheinlichkeitsfaktor des Jahres 2013). Wiirde man noch einen Schritt weitergehen und annehmen, die Bevolke-
rung hat sich von 2012 bis 2014 nicht verdndert, so waren die Wahrscheinlichkeitsfaktoren nach Bildung des Vaters 2,6
(2013) und 2,7 (2014). In diesen Gedankenexperimenten wiirde der Wahrscheinlichkeitsfaktor also sogar ansteigen. Tat-
sachlich kann aufgrund der bekannten Bildungsexpansion nicht davon ausgegangen werden, dass die Elterngeneration kon-
stant bleibt. Sprunghafte Anstiege der Anzahl der bildungsnahen Vétergeneration (nahezu keine Veranderung von 2010 bis
2012; +4% von 2012 auf 2013; +5% von 2013 auf 2014) sind jedoch auf die geringe Stichprobe des Mikrozensus zuriickzu-
fithren.

37 An Fachhochschulen gibt es aufierdem einen wesentlichen Unterschied zwischen Vollzeit- und berufsbegleitenden Studien-
gangen: in letzteren sind 28% der Studienanfingerlnnen aus niedriger Schicht, in Vollzeit-Studiengangen hingegen ,nur
18% - also nur etwas mehr als an Universitdten (14% aus niedriger Schicht; siehe Tabelle 11 auf S. 55).

38 Siehe Exkurs zur Beriicksichtigung von bildungs- und kohortenspezifischer Fertilitit in den Rekrutierungsquoten in der
Studierenden-Sozialerhebung 2011 (Unger et al. 20123, S. 52ff).
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Grafik 18:  Nur inldndische Studienanfangerinnen: Zeitliche Entwicklung der Rekrutierungsquoten
an offentlichen Universitaten und Fachhochschulen nach Bildung des Vaters und der
Mutter
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Inldndische Studienanfangerinnen in Wintersemestern. An &ffentlichen Universitaten inklusive Erstzugelassene in Master- und Dokto-
ratsstudien.

Die Rekrutierungsquote gibt an, wie viele Personen pro 1.000 Vater bzw. Mtter eines Bildungsniveaus bzw. einer Berufsgruppe ein
Studium an einer Universitat oder einer Fachhochschule beginnen.

Wahrscheinlichkeitsfaktor: ,,bildungsnah“ zu ,, bildungsfern.

Quelle: Mikrozensus, UStat1-Sonderauswertung (Statistik Austria). Berechnungen des IHS.
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Grafik 19:  Nur inlandische Studienanfangerinnen: Zeitliche Entwicklung des Wahrscheinlichkeits-
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Inldndische Studienanfangerinnen in Wintersemestern. An &ffentlichen Universitaten inklusive Erstzugelassene in Master- und Dokto-
ratsstudien.

Die Rekrutierungsquote gibt an, wie viele Personen pro 1.000 Vater bzw. Mitter eines Bildungsniveaus bzw. einer Berufsgruppe ein
Studium an einer Universitat oder einer Fachhochschule beginnen.

Wahrscheinlichkeitsfaktor: ,,bildungsnah“ zu , bildungsfern®.

Quelle: Mikrozensus, UStat1-Sonderauswertung (Statistik Austria). Berechnungen des IHS.
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1.5.4 Schichtindex

Datenquelle: Umfragedaten der Studierenden-Sozialerhebung 2015.
Grundgesamtheit:

Nur Studierende mit in Osterreich geborenen Eltern: Da mit dem Schichtindex die soziale Stel-
lung in der oOsterreichischen Gesellschaft abgebildet werden soll und die dafiir herangezogenen
Kategorien des Bildungsabschlusses sehr osterreich-spezifisch sind, wird der Schichtindex nur fiir
Studierende berechnet, deren Eltern in Osterreich geborenen wurden.

Im folgenden Abschnitt wird das Konzept des Schichtindex in einem knappen Uberblick themati-
siert, das im weiteren Bericht als wichtiges Unterscheidungsmerkmal der Studierenden herange-
zogen wird. Der Schichtindex wird auf Basis von Bildungsstand und Berufsstatus der Eltern gebil-
det, wobei jeweils jener Elternteil mit der hoheren Bildung bzw. der héheren beruflichen Position
berticksichtigt wird (Ndheres zur Konstruktion des Schichtindex in Band 2, Kapitel ,Methodischer
Anhang").

Studierende kdnnen demnach anhand der folgenden vier sozialen Schichten beschrieben werden:

e Zur niedrigen Schicht zdhlen insbesondere Studierende, deren Eltern eine Lehre absolviert
haben und in einer ArbeiterIn-/Angestellten-Position ohne Leitungsfunktion tatig sind.

e Zur mittleren Schicht gehdren vor allem Studierende, deren Eltern eine Matura oder einen
Fachschulabschluss aufweisen und in einer Angestellten-Position ohne Leitungsfunktion tétig
sind.

e Zur gehobenen Schicht kdnnen vor allem Studierenden gezihlt werden, deren Eltern eine
Matura haben und in einer Angestellten-Position mit Leitungsfunktion titig sind oder eine
Akademie bzw. Hochschule absolviert haben und nicht in einer leitenden Position titig sind.

e In der hohen Schicht sind vorrangig Studierende zu finden, deren Eltern AkademikerInnen
sind, die in einer Leitungsfunktion, als UnternehmerInnen mit Angestellten oder als Freibe-
ruflerlnnen titig sind.

Von allen Studienanfiangerlnnen im ersten Studienjahr sind jeweils 17% aus niedriger bzw. aus
hoher Schicht, 32% aus mittlerer und 34% aus gehobener Schicht (siehe Tabelle 9). Der Anteil aus
niedriger Schicht ist unter Anfangerlnnen im Sommersemester merklich héher als unter den An-
fangerInnen im Wintersemester (19% vs. 16%), was u.a. daran liegt, dass Studierende mit nicht-
traditionellem Hochschulzugang bzw. jene, die ihr Studium mit einer Verzégerung aufgenommen
haben, vergleichsweise haufiger im Sommersemester zu studieren beginnen - und diese Studie-
renden vermehrt aus niedriger Schicht stammen.
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Tabelle9:  Nur Studierende mit in Osterreich geborenen Eltern: Soziale Herkunft

Stu.dlel.]- Stu.dlel.]- Anf. Studierende

beginn im beginn im esamt ab 2. ST]

WS 2014/15 $S 2015 & >
Niedrige Schicht 16,3% 19,4% 16,7% 17,4%
Mittlere Schicht 32,0% 35,6% 32,4% 29,9%
Gehobene Schicht 34,4% 28,1% 33,7% 34,5%
Hohe Schicht 17,2% 16,8% 17,2% 18,3%
Summe 100% 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Studienanfangerlnnen aus niedriger Schicht sind zudem bei Aufnahme ihres Studiums mit durch-
schnittlich 24 Jahren um 4 Jahre alter als AnfangerIlnnen aus hoher Schicht: Je hoher die Schicht,
desto jliinger sind AnfangerInnen zu Studienbeginn.

Studentinnen stammen haufiger aus niedrigeren Schichten als Studenten: der Anteil aus niedriger
Schicht liegt bei Frauen bei 17,5% und bei Mannern bei 15,6%. Dagegen sind 19% der Studenten
aus hoher Schicht, aber nur 16% ihrer weiblichen Kolleginnen. Hier sei darauf verwiesen, dass die
Hochschulzugangsquote unter Frauen in landlichen Regionen hoher ist als jene unter Mannern -
und Studierende aus niedriger Schicht hdufiger aus landlichen Gebieten stammen (vgl. Wejwar et
al. 2013). Studentinnen aus niedriger Schicht unterscheiden sich zudem in ihrer Hochschul- bzw.
Facherwahl von Studenten aus dem gleichen sozialen Milieu, wie weiter unten dargelegt wird.

Tabelle 10: Nur Studienanfingerinnen mit in Osterreich geborenen Eltern: Alter und Geschlecht
nach sozialer Herkunft

@ Alter bei Frauen Manner Gesamt

Erstzulassung
Niedrige Schicht 24,2]. 17,5% 15,6% 17,4%
Mittlere Schicht 22,2]. 32,7% 32,0% 29,9%
Gehobene Schicht 21,1]. 34,0% 33,5% 34,5%
Hohe Schicht 20,1]. 15,8% 19,0% 18,3%
Gesamt 21,8]. 100% 100% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Nicht nur beim Hochschulzugang sind Unterschiede entlang der sozialen Dimension zu beobach-
ten, sondern auch innerhalb des Hochschulsystems - hier schlédgt sich die soziale Herkunft in der
Hochschul- und Studienwahl nieder (siehe Tabelle 11).

Berufsbegleitende FH-Studiengidnge (28%) und Padagogische Hochschulen (24%) weisen einen
deutlich hoheren Anteil an StudienanfangerInnen aus niedriger Schicht auf als die iibrigen Hoch-
schultypen. An offentlichen Universitdten ist dieser Anteil am niedrigsten (14%). Aufgrund der
geschlechtsspezifisch unterschiedlichen Facherwahl ist der Anteil aus niedriger Schicht an Privat-
universitiaten und in berufsbegleitenden Fachhochschulstudiengdngen unter Frauen hoéher als
unter Mannern: An Privatuniversititen ist dies auf den hohen Anteil an weiblichen AnfingerInnen
zuriickzufithren, die gesundheitswissenschaftliche Facher belegen und haufig aus niedriger
Schicht stammen, an Fachhochschulen sind es wirtschaftswissenschaftliche Studiengidnge mit
einem hohen Anteil aus niedriger Schicht, die haufiger von Frauen belegt werden.
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Das sozial selektivste Studium an offentlichen Universititen ist Medizin, wobei der Anteil der An-
fangerInnen aus niedriger Schicht im Vergleich zur Studierenden-Sozialerhebung 2011 etwas
gestiegen ist (2011: 6%; 2015: 9%). Ebenfalls einen sehr geringen Anteil an Studienanfiangerin-
nen aus niedriger Schicht weisen technische Studien auf. Hier ist auffallig, dass sowohl unter Stu-
dierenden ab dem zweiten Studienjahr (15%) als auch im Vergleich der Anfiangerlnnen im Rah-
men der Studierenden-Sozialerhebung 2011 der Anteil aus niedriger Schicht noch deutlich h6her
lag (2011: 14%; 2015: 10%).

Uberdurchschnittlich hoch ist der Anteil aus niedriger Schicht dagegen in geistes- und kulturwis-
senschaftlichen Studien. Rechtswissenschaftliche Studien weisen sowohl einen iiberdurchschnitt-
lich hohen Anteil aus niedriger als auch einen vergleichsweise hohen Anteil aus hoher Schicht auf.
In sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen Fachern liegt der Anteil aus niedriger Schicht mit
14% etwa im Schnitt, allerdings zeigt sich, dass dieser Anteil unter Anfangerlnnen 2011 noch
wesentlich hoher lag (18%).

An Fachhochschulen lassen sich aufgrund der geringen Fallzahlen nicht alle Studiengruppen mit-
einander vergleichen, aber es fillt auf, dass Studierende aus niedriger Schicht vergleichsweise
haufig berufsbegleitende wirtschaftswissenschaftliche Studien und Vollzeit organisierte sozial-
wissenschaftliche Studien betreiben.

An Padagogischen Hochschulen sind unter NMS-LehramtsanwarterInnen etwas mehr Studienan-
fangerInnen aus niedriger Schicht vertreten als unter - den tendenziell jiingeren - AnfingerInnen
im Volksschullehramt.
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Tabelle 11: Nur Studienanfingerinnen mit in Osterreich geborenen Eltern: Soziale Herkunft nach

Studiengruppen (Zeilenprozent)

Niedrige  Mittlere =~ Gehobene Hohe Summe & Alter
Schicht Schicht Schicht Schicht
Geistes- und kulturwiss. Studien 18% 33% 32% 17% 100% 22,3].
Ingenieurwiss. Studien 10% 30% 37% 23% 100% 21,3].
£ Kiinstlerische Studien n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
5§ Lehramtsstudien 15% 29% 41% 16% 100% 20,6].
§ Medizin/ Gesundheitswiss. 9% 18% 34% 39% 100% 21].
g Naturwiss. Studien 15% 32% 35% 19% 100% 21]J.
e Rechtswiss. Studien 16% 27% 30% 27% 100% 21,9].
% Sozial. u. wirtschaftswiss. 14% 33% 34% 19% 100% 21,9].
é Veterindrmed. Studien n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
‘© | Theologische Studien n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Individuelle Studien n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesamt 14% 30% 35% 21% 100% 21,6].
Technik 26% 35% 33% 6% 100% 28,6].
m | Sozialwissenschaften n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
E Wirtschaftswissenschaften 31% 40% 22% 8% 100% 27,6].
® | Gesundheitswissenschaften n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesamt 28% 38% 27% 7% 100% 28,3].
Gestaltung, Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik 19% 32% 34% 15% 100% 23].
~ | Sozialwissenschaften 28% 37% 30% 6% 100% 22,9].
Z Wirtschaftswissenschaften 16% 34% 40% 10% 100% 21,4].
¥ | Naturwissenschaften n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitswissenschaften 15% 43% 34% 8% 100% 22,6].
Gesamt 18% 36% 35% 11% 100% 22,4].
LA Volksschulen 23% 39% 30% 8% 100% 22,7].
LA NMS 28% 40% 29% 3% 100% 24,7].
= | LA Sonderschulen n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
% | LA Berufsschulen 16% 43% 38% 4% 100% 30].
LA Religon n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesamt 24% 40% 30% 6% 100% 24,5].
Gesamt 17% 32% 34% 17% 100% 21,8].

Aufgrund zu geringer Fallzahlen exkl. Privatuniversitdten.
n.a.: Fur Fallzahlen <30 sind keine Werte ausgewiesen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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1.6 Unmittelbarer und verzégerter Studienbeginn

Datenquelle: Umfragedaten der Studierenden-Sozialerhebung 2015.
Definitionen:

Unmittelbarer Studienbeginn: erstmalige Studienaufnahme innerhalb von 2 Jahren nach
dem hochsten Abschluss des regularen Schulsystems.

Verzogerter Studienbeginn: erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach dem
héchsten Schulabschluss des reguldren Schulsystems bzw.
keine Studienberechtigung im reguldren Schulsystem er-
worben.

Grundgesamtheit:

Nur BildungsinldnderInnen: Da Studierende, die ihren hochsten Schulabschluss des reguldren
Schulsystems im Ausland erworben haben, oftmals andere Griinde fiir eine Verzégerung bis zur
Studienaufnahme in Osterreich aufweisen und keine Informationen iiber den Zeitpunkt des Stu-
dienbeginns im Ausland vorliegen, werden BildungsauslanderIlnnen beim Merkmal unmittelbarer
bzw. verzogerter Studienbeginn nicht berticksichtigt.

Insgesamt haben 26% der Bildungsinldnderinnen im ersten Studienjahr ihr Studium mehr als
2 Jahre nach dem hochsten Schulabschluss des reguldren Schulsystems aufgenommen bzw. keine
Studienberechtigung im reguldren Schulsystem erworben und diese demnach iiber den 2. Bil-
dungsweg nachgeholt (oder mussten, wie z.B. an Kunstuniversitdten keine Reifepriifung vorwei-
sen). Allerdings zeigen sich hier grofde Unterschiede je nachdem, ob die Studierenden im Winter-
oder im Sommersemester begonnen haben: Unter Studienanfangerinnen des WS 2014/15 weisen
25% einen verzogerten Ubertritt auf, im SS 2015 sind es 33%. Von allen Studierenden ab dem
zweiten Studienjahr haben 21% ihr Studium verzégert aufgenommen. Da im Zeitvergleich festzu-
stellen ist, dass der Anteil an StudienanfingerInnen mit verzogertem Ubertritt bei der letzten
Erhebung 2011 ebenfalls bei 26%3° lag und unter Studierenden ab dem zweiten Studienjahr deut-
lich niedriger; 1asst dies den Schluss zu, dass dieser ,Riickgang” auf vermehrte Studienabbriiche in
dieser Gruppe zuriickzufiihren ist.

Tabelle 12: Nur Bildungsinldnderinnen: Studienbeginn nach Studienanfangerinnen und fortge-
schrittenen Studierenden

Studien- Studien- Studienan- .
L o .. Studierende
beginn im beginn im fangerInnen (ab 2. ST].)
WS 2014/15 SS 2015 gesamt U
Unmittelbarer Studienbeginn 75% 67% 74% 79%
Verzogerter Studienbeginn 25% 33% 26% 21%
Summe 100% 100% 100% 100%

Verzogerter Studienbeginn: Erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach Abschluss des reguldren Schulsystems bzw. keine Studi-
enberechtigung im regularen Schulsystem erworben.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

39 Angepasst an 2015 exkl. BildungsausldnderInnen.
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Eine solche Verzogerung zwischen Schulabschluss und Studienaufnahme ist grofdteils auf eine
berufliche Titigkeit zuriickzufithren: 82% der StudienanfingerInnen mit verzégertem Ubertritt
waren vor ihrem Studium bereits reguldr erwerbstatig (mindestens ein Jahr lang fiir mindestens
20 Wochenstunden), weitere 9% hatten Gelegenheitsjobs, weitere 4% haben nach dem Schulab-
schluss eine Ausbildung, also z.B. eine Lehre absolviert.

Des Weiteren besteht ein grofier Zusammenhang zwischen dem Zeitpunkt des Studienbeginns
und der Art der Studienberechtigung, was bereits aus der Definition des verzégerten Ubertritts
ersichtlich wird: Studierende, die maximal 2 Jahre nach Schulabschluss zu studieren begonnen
haben, haben fast ausschlieflich eine Matura auf reguldrem Weg erworben (Ausnahmen sind hier
Studierende, die fiir ihr Studium z.B. an einer Kunstuniversitit keine Reifepriifung vorweisen
mussten). Von allen Studierenden mit verzégerter Studienaufnahme haben 46% eine BHS- und
13% eine AHS-Matura, aber fast ein Drittel von ihnen hat eine Studienberechtigungs- (9%) oder
Berufsreifepriifung (24%) absolviert (und die Hochschulzugangsberechtigung somit nachgeholt)
oder eine sonstige Studienberechtigung erworben.

Dass sich Studierende mit verzogertem Studienbeginn hinsichtlich soziodemografischer
Merkmale stark von jenen mit unmittelbarem Studienbeginn unterscheiden, wird in der folgen-
den Grafik 20 deutlich: StudienanfingerInnen mit verzégertem Ubertritt weisen einen niedrigeren
Frauenanteil auf als jene mit direktem Ubertritt (47% vs. 61%). Diese Unterschiede hinsichtlich
des Geschlechts zeigen sich auch bei Studierenden ab dem zweiten Studienjahr (45% vs. 56%).
Zudem sind direkt ins Hochschulsystem {ibergetretene StudienanfiangerInnen, wie auch weiter
fortgeschrittene Studierende, bei erstmaliger Aufnahme eines Studiums mit 20 Jahren deutlich
jlinger als jene mit einem Gap von mindestens 2 Jahren zwischen Schulabschluss und Studienauf-
nahme (Anf.: 27,6]. bzw. ab 2. STJ.: 27,3].). 22% der StudienanfingerInnen mit verzogertem Uber-
tritt sind bei erstmaliger Studienaufnahme tiber 30 Jahre alt.

Schliefdlich unterscheidet sich auch die soziale Zusammensetzung je nach Zeitpunkt des Studien-
beginns: Studienanfingerlnnen mit verzogertem Studienbeginn stammen mehr als doppelt so
haufig aus niedriger Schicht (29%) als jene mit direktem Studienbeginn (12%). Unter fortge-
schrittenen Studierenden ist diese Differenz dhnlich ausgepragt (30% vs. 14%).
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Grafik 20:  Nur Bildungsinldnderinnen: Soziodemografische Merkmale nach Studienbeginn von
Studienanfangerinnen und fortgeschrittenen Studierenden
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Verzogerter Studienbeginn: Erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach Abschluss des reguldren Schulsystems bzw. keine Studi-
enberechtigung im regularen Schulsystem erworben.

Der Schichtindex bezieht sich nur auf Angaben von Studierenden, deren Eltern in Osterreich geboren wurden.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Zwischen Studierenden mit unmittelbarem und jenen mit verzégertem Studienbeginn bestehen
zudem deutliche Unterschiede hinsichtlich der Hochschulsektoren (siehe Tabelle 13): dem-
nach wihlen StudienanfingerInnen mit verzogertem Ubergang vergleichsweise selten (6ffentli-
che) wissenschaftliche Universitaten (48% vs. 78%), jedoch mehr als doppelt so haufig Fachhoch-
schulen, wobei dies auf die hohe Uberreprasentanz in berufsbegleitenden FH-Studiengingen zu-
riickzufithren ist (20% vs. 1,5%). Auch Lehramtsstudien an Pddagogischen Hochschulen werden
von Studienanfingerlnnen mit verzogertem Ubertritt weitaus hiufiger gewihlt als von direkt
libergetretenen Studienanfiangerinnen (13% vs. 6%). Zwar ist der Privatsektor insgesamt betrach-
tet relativ klein, doch auch hier zeigt sich, dass AnfangerInnen mit einer Verzogerung haufiger ein
Studium an einer Privatuniversitat aufnehmen.

Tabelle 71 im Anhang zeigt die Anteile unmittelbar bzw. verzogert libergetretener Studienanfan-
gerlnnen je Hochschulsektor.
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Tabelle 13: Nur Bildungsinldnderinnen: Hochschulsektoren nach Studienbeginn von Studienanfan-
gerlnnen und fortgeschrittenen Studierenden

Studienanfédngerinnen Studienfortgeschrittene
(im 1. ST].) (ab 2.ST].)

Unmittelb. Verzogerter Unmittelb. Verzogerter

Studienbeg. Studienbeg. Studienbeg. Studienbeg.
Wiss. Univ. 78% 48% 80% 64%
Kunstuniv. 0,6% 0,7% 1,4% 2,2%
Privatuniv. 1,8% 3,1% 2,1% 3,1%
FH-VZ 13% 16% 8% 8%
FH-BB 1,5% 20% 4% 14%
PH 6% 13% 5% 8%
Summe 100% 100% 100% 100%

Verzogerter Studienbeginn: Erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach Abschluss des reguldren Schulsystems bzw. keine Studi-
enberechtigung im reguldren Schulsystem erworben.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Wie bereits aufgezeigt wurde, ist eine verzogerte Studienaufnahme in vielen Fallen auf eine aus-
gelibte Erwerbstatigkeit zuriickzufiihren. Studierende, die vor Studienaufnahme bereits regular
erwerbstatig waren, sind auch in ihrem Studium haufiger erwerbstéatig als Studierende, die bei-
spielsweise direkt nach der Schule zu studieren begonnen haben. Deshalb ist es nicht {iberra-
schend, dass Studienanfingerlnnen mit einem verzégerten Ubertritt ins Hochschulsystem deut-
lich hiufiger wahrend des Semesters einer Erwerbstatigkeit nachgehen als jene mit direktem
Ubertritt: ihre Erwerbsquote ist mit 57% um 21%-Punkte héher. Zudem sind sie in hoherem Um-
fang erwerbstatig (@ 25h vs. @ 11h; nur Erwerbstatige), knapp ein Fiinftel von ihnen ist Vollzeit
beschaftigt, wahrend ,direkte” (erwerbstitige) Studienanfangerlnnen kaum in einem Ausmaf3 von
iiber 35 Wochenstunden erwerbstaitig sind (1%). Dass StudienanfidngerInnen mit verzégertem
Studienbeginn trotz des hoheren Erwerbsausmafies (inkl. nicht Erwerbstétige: 14,5h wvs.
3,8h/Woche) im Schnitt anndhernd gleich viel Zeit ins Studium investieren (@ 32 Wochenstunden;
siehe Tabelle 14), resultiert in einem deutlich hoheren Gesamtaufwand von Studium und Er-
werbstatigkeit: sie wenden fiir Studium und ggf. Erwerbstatigkeit im Schnitt 47 Wochenstunden
auf, wihrend StudienanfingerInnen mit direktem Ubertritt ein Gesamtarbeitspensum von durch-
schnittlich 36 Stunden aufweisen (vgl. Band 2, Kapitel ,Zeitbudget”).

Wiahrend ein Vergleich mit fortgeschrittenen Studierenden zeigt, dass Studierende, die verzogert
ins Hochschulsystem tibergetreten sind, ab dem zweiten Studienjahr einen dhnlichen zeitlichen
Gesamtaufwand aufweisen wie im ersten Studienjahr (46h vs. 47h), ist das Arbeitspensum von
direkt iibergetretenen Studierenden ab dem zweiten Studienjahr mit durchschnittlich 42 Wochen-
stunden um 6 Stunden héher als das der Studienanfiangerlnnen (36h).
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Tabelle 14: Nur Bildungsinldnderlnnen: Zeitbudget nach Studienbeginn von Studienanfingerinnen
und fortgeschrittenen Studierenden

Studienanfédngerinnen Studienfortgeschrittene
(im 1. STJ.) (ab 2. STJ.)

Unmittelb. Verzogerter Unmittelb. Verzogerter

Studienbeg. Studienbeg. Studienbeg. Studienbeg.
@ Lehrveranstaltungen 15,7h 16,4h 11,4h 11,3h
@ Sonstiger Studienaufwand 16,5h 15,7h 18,8h 16,2h
Summe Studienaufwand 32,2h 32,1h 30,2h 27,5h
@ Erwerbsausmaf} 3,8h 14,5h 12,1h 18,5h
Gesamtaufwand pro Woche 35,9h 46,7h 42,4h 46,0h

Verzogerter Studienbeginn: Erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach Abschluss des reguldren Schulsystems bzw. keine Studi-
enberechtigung im reguldren Schulsystem erworben.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

1.7 Schulische Vorbildung der Studienanfangerinnen

1.7.1 SchiilerInnen an hoheren Schulen

Der ,typische” Weg zum Studium in Osterreich fiihrt nach wie vor iiber die Matura an einer hohe-
ren Schule, daher wird im Folgenden kurz die Situation von Schiilerlnnen an hoheren Schulen
dargestellt. In Osterreich gibt es Allgemeinbildende Hohere Schulen (AHS), an welchen im Jahr
2013 42% aller Reife- und Diplomprifungen abgelegt wurden (siehe Tabelle 15) und Berufsbil-
dende Hoéhere Schulen, an welchen 58% ihre Matura gemacht haben.#0 Der BHS-Sektor setzt sich
aus unterschiedlichen Fachrichtungen zusammen. So gibt es Handelsakademien (HAK, Anteil an
Reife- und Diplompriifungen 2013: 15%), Hohere Technische Lehranstalten (HTL, 24%) und sons-
tige BHS (19%), wozu etwa Hohere Lehranstalten fiir wirtschaftliche Berufe (HLW) gehéren.

Wahrend der Frauenanteil an AHS und an BHS insgesamt jeweils ca. 58% betragt, ist der Unter-
schied innerhalb der einzelnen BHS-Typen in zwei Richtungen ausgepragt: HTL sind mit einem
Frauenanteil von 30% stark mannlich dominiert, wahrend sonstige BHS mit 88% Frauen stark
weiblich dominiert sind. HAK sind ebenfalls weiblich gepragt (63% Frauen), allerdings nicht so
deutlich wie sonstige BHS. Da die AHS-Oberstufe vier Jahre und alle BHS-Typen fiinf Jahre dauern,
sind AHS-Maturantinnen bei der Matura in der Regel um ein Jahr jlinger.

In der Hochschulprognose der Statistik Austria (Radinger et al. 2014) werden Ubertrittsraten von
Maturantlnnen ins Hochschulsystem ausgewiesen (siehe ebenfalls Tabelle 15). AHS-
Maturantinnen nehmen haufiger ein Studium auf als BHS-Maturantlnnen. Beispielsweise begin-
nen 87% der weiblichen AHS-Maturantinnen innerhalb von drei Jahren nach Matura ein Studium
aber ,nur” 57% der BHS-Maturantinnen.#! Mannliche AHS-Maturanten beginnen fast gleich haufig
ein Studium wie ihre Kolleginnen (84% bis drei Jahre nach Matura), allerdings spater (6 Monate
nach der Matura haben bereits 75% der Frauen aber nur 26% der Manner ein Studium begon-
nen), was mit dem Prasenz- bzw. Zivildienst in Zusammenhang steht. Auch BHS-Maturanten neh-
men das Studium tendenziell spiter auf als BHS-Maturantinnen. Aber die Ubertrittsrate der BHS-

40 BHS inklusive LHS (Lehrerbildende hohere Schulen).

4 BHS-Maturantlnnen in der Berechnung der Ubertrittsraten exklusive LHS (Lehrerbildende héhere Schulen). In der Hoch-
schulprognose 2014 (Radinger et al. 2014) werden fiir LHS eigene Ubertrittsraten berechnet. Manner mit LHS-Matura haben
dhnliche Ubertrittsraten wie BHS-Maturanten (49% bis 36 Monate nach Matura). Bei Frauen sind die Ubertrittsraten von
LHS-Maturantinnen niedriger (39% bis 36 Monate nach Matura) als die von BHS-Maturantinnen.
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Maturanten bleibt auch drei Jahre nach Matura deutlich unter jener der Frauen (m: 49% vs. w:
57%).42

Tabelle 15: Bestandene Reife- und Diplompriifungen Jahrgang 2013 und kumulierte Ubertrittsra-
ten® von Maturantinnen der Schuljahre 2005/06 bis 2012/13 ins Hochschulsystem

) Anteilan Frauen- || UR!Frauen UR! Ménner

Frauen Maéanner Gesamt Summe anteil 6 M. 36M. 6M.  36M.

AHS 10.830 7.587 18.417 42% 59% 75% 87% 26% 84%

BHS gesamt (inkl. LHS)? 14.708 10.862 25.570 58% 58% 47% 57% 12% 49%
HAK 4.172 2.405 6.577 15% 63% - - - -
HTL 3.254 7.493 10.747 24% 30% - - - -
sonstige BHS (inkl. LHS)? 7.282 964 8.246 19% 88% - - - -
Summe 25.538 18.449 43.987 100% 58% - - - -

AHS: Aligemeinbildende Hohere Schule, BHS: Berufsbildende Hohere Schule, LHS: Lehrerbildende Hohere Schule, HAK: Handelsakade-
mie, HTL: Hohere Technische Lehranstalt. Inklusive Sonderformen wie Kollegs, Aufbaulehrgange und Schulen fiir Berufstatige.
Bestandene Reife- und Diplomprifungen Jahrgang 2013: abgelegte Prifungen im Zeitraum 1.10.2012 bis 30.9.2013.

! Kumulierte Ubertrittsraten (UR): bis zum Zeitpunkt X Monate nach Abschluss beginnen Y% der Maturantinnen ein Studium.

% In der Berechnung der UR: BHS ohne LHS (siehe FuBnote 41).
Quelle: Statistik Austria: Bildung in Zahlen 2013/14 Tabellenband (Anzahl bestandene Reife- und Diplompriifungen) und
Radinger et al. 2014: Hochschulprognose 2014 (kumulierte Ubertrittsraten). Berechnungen des IHS.

Ob eine hohere Schule besucht wird oder nicht, und ob eher eine AHS oder eher eine BHS besucht
wird, steht mit der sozialen Herkunft bzw. dem Bildungsniveau der Eltern in Zusammenhang. Fast
neun von zehn 17-Jahrigen von Eltern mit Hochschulabschluss sind an einer héheren Schule, der
Grofsteil davon an einer AHS (73% vs. 27% BHS, siehe Tabelle 16). Von Eltern mit Matura gehen
etwa drei Viertel der 17-Jahrigen an eine hohere Schule, rund die Halfte davon an eine AHS und
rund die Halfte an eine BHS. Haben die Eltern keine Matura, ist der Anteil derjenigen, die eine
hohere Schule besuchen noch geringer (Lehre/BMS: 44%; Pflichtschule: 24%), und wenn, dann
wird eher eine BHS (rund zwei Drittel) als eine AHS besucht.

Tabelle 16: Schulbesuch von 17-Jahrigen nach Bildungsniveau der Eltern

Anteilan allen 17-Jahrigen A ine Fohere Schule besuchen
AHS-Oberstufe BHS Gesamt AHS-Oberstufe BHS Gesamt
niedrig (Pflichtschule) 9% 15% 24% 38% 63% 100%
mittel (Lehre/BMS) 14% 30% 44% 32% 68% 100%
hoch (AHS/BHS) 38% 36% 74% 51% 49% 100%
hochste (Hochschule) 64% 24% 88% 73% 27% 100%

Elternbildung bezieht sich auf das Bildungsniveau jenes Elternteils, der als Reprasentant des Haushalts gefiihrt wird.
Quelle: Nationaler Bildungsbericht 2015 (Bruneforth et al. 2016: Tabelle D3.a), Berechnungen basierend auf Mikrozensus 2012-2014.

Berechnungen des IHS.

42 Lassnigg/Laimer unterscheiden die Ubertrittsraten auch nach einzelnen BHS-Typen, wobei sich fiir die Jahre 2000 bis 2010
zeigt, dass HTL-Maturantlnnen niedrigere Ubertrittsraten haben als HAK- und HLW-MaturantInnen (vgl. Lassnigg/Laimer
2013: 45). Die in Tabelle 15 berichtete niedrigere Ubertrittsrate von Mannern in den zusammengefassten BHS hingt also mit
den dahinterstehenden BHS-Typen und den unterschiedlichen Geschlechterverhéltnissen darin zusammen.
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1.7.2 Studienberechtigung von Studienanfangerinnen nach Hochschulsektor und Studien-

gruppe

Datenquelle: Hochschulstatistik des BMWFW und der Statistik Austria.
Grundgesamtheit:

Nur Studienanfangerlnnen an offentlichen Universitdten, Fachhochschulen und Padagogischen
Hochschulen, da von Privatuniversitdten keine Daten zur Studienberechtigung vorliegen.

Nur BildungsinldnderInnen, da iiber Bildungsauslanderinnen keine genauen Informationen zur
Studienberechtigung vorliegen.

Definitionen:

Die Art der Studienberechtigung wird fiir die folgenden Auswertungen zusammengefasst:

AHS: Allgemeinbildende Hohere Schule
HAK: Handelsakademie
HTL: Hohere Technische Lehranstalt

Sonstige BHS: sonstige Berufsbildende Hohere Schule, z.B. Hohere Lehranstalt fiir wirtschaft-
liche Berufe (HLW) und Bildungsanstalt fiir Kindergartenpadagogik (BAKIP)

BRP/SBP etc.: Berufsreifepriifung, Studienberechtigungspriifung, Externistinnenmatura und
keine Reifepriifung

Sonstiges: abgeschlossenes Studium, kiinstlerische Zulassungspriifung, Schulform unbe-
kannt

Knapp 90% der BildungsinldnderInnen beginnen ihr Studium im Studienjahr 2014/15 mit der
Matura einer hoheren Schule (Grafik 22 auf S. 65). Davon haben 47% eine AHS und 42% eine BHS
besucht. Obwohl es mehr abgelegte Diplom- und Reifepriifungen an BHS als an AHS gibt, hat ein
grofRerer Teil der StudienanfingerInnen eine AHS-Matura. Dies ist durch die héheren Ubertrittsra-
ten von AHS-Maturantlnnen zu erklaren (siehe Tabelle 15). Die 42% der StudienanfangerInnen
mit BHS-Matura setzen sich zusammen aus 12% HAK-Matura, 14% HTL-Matura und 15% sonsti-
ger BHS-Matura. Der Grofdteil mit sonstiger BHS-Matura hat eine HLW besucht, aber auch Bil-
dungsanstalten fiir Kindergartenpadagogik (BAKIP) sind hier enthalten.

Fast jede/r zehnte Studienanfangerln kommt iiber den zweiten Bildungsweg an die Hochschule,
diese haben beispielsweise eine Berufsreifepriifung, eine berufliche Qualifikation mit oder ohne
Zusatzpriifung oder eine Externistinnenmatura absolviert. Innerhalb dieser zusammengesetzten
Kategorie ,BRP/SBP etc. haben im aktuellen Studienjahr zwei Drittel eine Berufsreifepriifung
erworben. Von allen Studienanfingerinnen, die Bildungsinlanderinnen sind, haben 6% eine Be-
rufsreifepriifung. Laut eigenen Angaben in der Studierenden-Sozialerhebung haben davon 0,8%
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eine Lehre mit Matura und 5,2% eine ,klassische” Berufsreifepriifung absolviert. Hochgeschatzt
bedeutet das, dass rund 370 Personen (bei grofler Schwankungsbreite) vor dem Studienbeginn
eine Lehre mit Matura gemacht haben.

Einen sonstigen Universitatszugang bzw. eine unbekannte Studienberechtigung haben knapp zwei
Prozent der StudienanfangerInnen.

Zusammensetzung der Studienberechtigung in den Sektoren

In Absolutzahlen betrachtet ist die grofdte Gruppe unter den Bildungsinldnderinnen jene, die mit
AHS-Matura ein Studium an einer wissenschaftlichen Universitdt beginnt (das sind rund 14.400
von insgesamt 42.700, also etwa ein Drittel aller BildungsinldnderInnen; siehe Grafik 21). Umge-
rechnet auf die StudienanfdngerInnen mit AHS-Matura beginnen 71% an einer wissenschaftlichen
Universitat. Die grofientechnisch zweitwichtigsten Strome von den Schulen an die Hochschulen
sind Maturantlnnen der einzelnen BHS-Typen, die an einer wissenschaftlichen Universitét inskri-
bieren (jeweils ca. 3.500 bzw. insgesamt knapp 10.500). Von den StudienanfiangerInnen mit HAK-
bzw. HTL-Matura beginnen je rund 60% und von denen mit sonstiger BHS-Matura 54% an einer
wissenschaftlichen Universitit. StudienanfingerInnen mit BHS-Matura beginnen also seltener an
wissenschaftlichen Universitaten als AHS-Maturantlnnen.

Die nichstgrofere Ubertritts-Kombination sind AHS-Maturantlnnen, die einen Vollzeit-FH-
Studiengang (3.000) oder ein PH-Studium (2.000) beginnen. Ahnlich hoch ist die Anzahl derer, die
mit einem Zugang ohne Matura ein Studium an einer wissenschaftlichen Universitat aufnehmen
(1.800). Jeweils mehr als 1.000 Personen haben eine BHS-Matura (HAK, HTL oder sonstige BHS)
und beginnen ein Vollzeit-Studium an einer Fachhochschule (alle BHS zusammen: 3.700) und von
jenen mit sonstiger BHS beginnen weiters tiber 1.000 ein Studium an einer Pddagogischen Hoch-
schule.
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Grafik 21:  Nur Bildungsinldnderlnnen: Zugang von Studienanfangerinnen zu Hochschulsektoren
nach Art der Studienberechtigung (STJ. 2014/15)
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Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-Mobilitdtsstudierende und Bildungsauslanderinnen) im
Studienjahr 2014/15. Padagogische Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.

Exklusive Privatuniversitaten.

Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW. Statistik Austria). Berechnungen des IHS.

An wissenschaftlichen Universitaten ist der Anteil der AnfingerIlnnen mit AHS-Matura hoher als
im Durchschnitt (54% vs. @ 47%), wihrend an Fachhochschulen - insbesondere in berufsbeglei-
tenden Studiengingen - ihr Anteil deutlich unterdurchschnittlich ist (VZ 39%, BB 23%). An
Kunstuniversitaten gibt es einen hohen Anteil mit sonstigem Universitatszugang, was vor allem
auf die kiinstlerische Zulassungspriifung zuriickzufiihren ist. Dadurch ist die Form der Studienbe-



1 H S — Studierenden-Sozialerhebung 2015, Bd. 1 / Population der Studienanfdngerinnen — 65

rechtigung zumeist unbekannt.43 An Fachhochschulen gibt es {iberdurchschnittlich viele Studien-
anfangerInnen mit BHS-Matura, wobei es grofse Unterschiede zwischen den einzelnen BHS-Typen
in den beiden Organisationsformen gibt. In berufsbegleitenden FH-Studiengingen gibt es etwa
besonders viele mit HTL-Matura (26%) und auch den hochsten Anteil mit HAK-Matura (15%).
Dies steht wiederum damit in Zusammenhang, dass der Grofdteil der angebotenen berufsbeglei-
tenden FH-Studienginge ingenieur- oder wirtschaftswissenschaftliche Studien sind.** Auch der
héchste Anteil mit Hochschulzugang ohne Matura (21%) findet sich in berufsbegleitenden
FH-Studiengdngen. An Padagogischen Hochschulen gibt es besonders viele mit sonstiger
BHS-Matura (26% vs. @ 15%) und besonders wenige mit HTL-Matura (4% vs. @ 14%); dies hingt
wiederum mit dem allgemeinen Fraueniiberhang an Padagogischen Hochschulen zusammen,
denn Frauen besuchen haufiger eine sonstige BHS und Manner haufiger eine HTL (siehe Grafik
24).

Grafik 22:  Nur Bildungsinlanderinnen: Studienberechtigung von Studienanfangerinnen nach Sek-

tor (STJ. 2014/15)
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Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-Mobilitdtsstudierende und Bildungsauslanderinnen) im
Studienjahr 2014/15. Pddagogische Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.

Exklusive Privatuniversitaten.

Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW. Statistik Austria). Berechnungen des IHS.

Zeitliche Entwicklung

Wahrend derzeit etwa die Halfte der StudienanfangerInnen eine AHS-Matura hat, waren es Anfang
der 1970er noch tiber 80%. Seither ist der Anteil mit AHS-Matura zuriickgegangen, wahrend die
Anteile mit BHS-Matura und der Zugang ohne Matura gestiegen sind (fiir Genaueres vgl. Unger et
al. 20123, 61f).

43 Die Anteile mit AHS-Matura, BHS-Matura oder Hochschulzugang ohne Matura sind daher nicht sinnvoll mit den anderen
Sektoren vergleichbar.
4 Siehe Absatz ,Unterschiede nach Fichergruppen“ sowie Tabelle 72 im Anhang.
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In den letzten zwolf Jahren ist der Anteil mit AHS-Matura weiter gesunken (von 2002: 53% auf
2014: 47%). Der Anteil von StudienanfangerInnen mit BHS-Matura hat sich seit 2002 insgesamt
kaum verdandert. Allerdings sind die Anteile mit HAK- und HTL-Matura leicht gesunken (je
ca. -2%-Punkte), wahrend der Anteil mit sonstiger BHS-Matura kontinuierlich leicht gestiegen ist
(+4%-Punkte).#5 Diese Entwicklung zeigt sich auf Ebene des gesamten Hochschulsystems aber
auch in den meisten Sektoren. Eine Ausnahme sind lediglich Pddagogische Hochschulen, hier ist
neben dem Anteil mit sonstiger BHS-Matura, auch der Anteil mit HAK-Matura seit 2007 leicht
gestiegen.

Der Anteil mit Zugang ohne Matura ist von 2002 bis 2014 von 5% auf 9% gestiegen (siehe Grafik
23). Dies ist vor allem auf den Anstieg der Berufsreifepriifungen zurtickzufiihren. Auf Ebene der
einzelnen Sektoren ist der Anteil mit Zugang ohne Matura an wissenschaftlichen Universitiaten
und an Fachhochschulen gestiegen (wiss. Univ.: von 4% auf 7%, FH-VZ: von 7% auf 11%, FH-BB:
von 14% auf 21%). An Padagogischen Hochschulen schwankt der Anteil seit 2007 zwischen 12%
und 15%.

Grafik 23:  Nur Bildungsinlinderinnen: Anteil mit BRP/SBP etc. als Studienberechtigung von Studi-
enanfiangerinnen nach Sektor im Zeitverlauf
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Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-Mobilitatsstudierende) im jeweiligen Studienjahr. Padagogi-
sche Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.

Exklusive Kunstuniversitaten, da Anteil mit BRP/SBP etc. aufgrund des hohen Anteils mit kiinstlerischer Zulassungspriifung (und damit
unbekannter Studienberechtigung) nur schwer interpretierbar.

Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berechnungen des IHS.

45 Der Anstieg des Anteils mit sonstiger BHS-Matura zeigt sich in allen Sektoren und ist nicht in erster Linie auf die Aufwertung
der Padagogischen Hochschulen zuriickzufiihren.
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Unterschiede nach Fichergruppen

Besonders iiberreprasentiert sind AHS-Maturantlnnen in Medizin (85%) und Veterinarmedizin
(76%) an offentlichen Universitaten und in Naturwissenschaften in FH-Vollzeit-Studiengidngen
(71%; siehe Tabelle 72 im Anhang: in dieser Tabelle ist die Verteilung der Studienberechtigungs-
arten in den einzelnen Studiengruppen dargestellt).46 Auch in Naturwissenschaften und Lehr-
amtsstudien an Universitdten haben mehr als 60% der AnfangerInnen eine AHS-Matura. Hohe
Anteile an HAK-Maturantlnnen gibt es besonders in wirtschaftswissenschaftlichen Studien. Dies
betrifft sowohl Universitédten, als auch Vollzeit- und berufsbegleitende FH-Studiengidnge (jeweils
rund ein Viertel). Auch HTL-MaturantInnen bleiben iiberproportional hdufig am gleichen inhaltli-
chen Weg: in technischen Studien gibt es besonders viele HTL-Maturantlnnen. In technischen
berufsbegleitenden FH-Studiengdngen hat sogar fast die Halfte der AnfangerInnen zuvor eine HTL
besucht. An Universitdten und in Vollzeit-FH-Studiengdngen sind in technischen Studien jeweils
rund ein Drittel HTL-Maturantinnen. Jene mit sonstiger BHS-Matura sind tiberreprasentiert in den
Sozialwissenschaften an Fachhochschulen (BB: 34%, VZ: 29%) und an Padagogischen Hochschu-
len in den Lehramtern Berufsschule, Volksschule und Sonderschule (jeweils rund 30%). Abgese-
hen vom hohen Anteil mit Zugang ohne Matura in der sehr kleinen Studiengruppe Gesundheits-
wissenschaften in berufsbegleitenden FH-Studiengidngen, ist diese Gruppe in den Lehriamtern
Religion und Berufsschule an Padagogischen Hochschulen sowie in Sozialwissenschaften und
Wirtschaftswissenschaften in berufsbegleitenden FH-Studiengdngen iiberreprasentiert (jeweils
etwas mehr als ein Fiinftel).

1.7.3 Studienberechtigung von Studienanfiangerinnen nach Geschlecht und Alter bei Stu-

dienbeginn

Datenquelle: Hochschulstatistik des BMWFW und der Statistik Austria.
Grundgesamtheit:

Nur Studienanfidngerlnnen an offentlichen Universitdten, Fachhochschulen und Padagogischen
Hochschulen, da von Privatuniversitdten keine Daten zur Studienberechtigung vorliegen.

Nur BildungsinldnderInnen, da iiber Bildungsauslanderinnen keine genauen Informationen zur
Studienberechtigung vorliegen.

Im vorangegangenen Kapitel 1.7.1 {iber SchiilerInnen an héheren Schulen wurde bereits darge-
stellt, dass es sich bei den Hoheren Technischen Lehranstalten um einen ,typisch mannlichen”
Schultyp handelt, wihrend sonstige BHS (v.a. HLW und BAKIP) ,typisch weiblich” sind (siehe Ta-
belle 15 auf S. 61). Dies gilt auch fiir die StudienanfangerInnen an Hochschulen. Weibliche Studi-
enanfangerInnen haben deutlich 6fter eine sonstige BHS (23%) besucht als mannliche (5%, siehe
Grafik 24). Auch der Anteil mit AHS-Matura und HAK-Matura ist unter den Frauen grofier als un-
ter Mannern (AHS: w 50% vs. m 44%; HAK: w 13% vs. m 11%). Manner haben hingegen ofter eine

4 Fiir Spaltenprozent siehe Tabelle 73 im Anhang.
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HTL besucht (26%) als Frauen (5%).47 Besonders auffillig ist, dass Manner das Studium auch
haufiger mit einem Zugang ohne Matura beginnen (12% vs. Frauen 7%).

Unter den jiingsten Studienanfidngerinnen (unter 21J.) gibt es mit 63% den grofdten Anteil mit

AHS-Matura. StudienanfangerInnen, die bei der erstmaligen Zulassung 21 Jahre oder alter sind,
haben deutlich seltener eine AHS besucht (rund ein Viertel). Unter den 21- bis 25-Jahrigen gibt es
vergleichsweise die meisten mit einer BHS-Matura, aber auch einen iiberdurchschnittlichen Anteil

derjenigen mit Zugang ohne Matura. Insbesondere HTL-Maturantlnnen sind in dieser Altersgrup-
pe Uberreprasentiert (23% vs. @ 14%).

Unter den Studienanfiangerinnen, die bei Studienbeginn bereits mindestens 26 Jahre alt sind, ha-

ben 30% einen Zugang ohne Matura und auch der Anteil mit sonstiger bzw. unbekannter Studien-

berechtigung ist unter den alteren Studienanfiangerinnen hoher.

47

Vergleicht man den Frauenanteil unter den Maturantlnnen und unter den Studienanfingerlnnen, so ergibt sich fiir die
bestandenen Reife- und Diplompriifungen im Jahr 2013 und die StudienanfiangerInnen im Studienjahr 2014/15:

AHS: Maturantlnnen 59%, StudienanfangerInnen 57%; HAK: MaturantInnen 63%, StudienanfangerInnen 60%;

HTL: MaturantInnen 30%, StudienanfiangerInnen 21%; sonstige BHS: Maturantlnnen 88%, Studienanfingerinnen 84%.

Da der Frauenanteil unter den Studienanfiangerinnen jeweils niedriger ist als unter den MaturantInnen, lief3e sich daraus fol-
gern, dass Manner des jeweiligen Schultyps haufiger ein Studium beginnen als Frauen. Die von Radinger et al. (2014) be-
rechneten Ubertrittsraten (siehe Tabelle 15 auf S. 61) bestitigen dies allerdings nicht, denn sowohl die Ubertrittsraten von
AHS-Maturantinnen als auch jene von BHS-Maturantinnen (exklusive LHS) sind hoher als die ihrer mannlichen Kollegen. Die
Erkldrung fiir diese zunachst widerspriichlichen Ergebnisse liegen einerseits darin, dass Radinger et al. die Ubertrittsraten
nur bis zum Zeitpunkt drei Jahre nach Matura betrachten. Médnner sind bei Studienbeginn allerdings &lter als Frauen, d.h. zu
einem spateren Zeitpunkt nach der Matura haben Manner woméglich héhere Ubertrittsraten als Frauen (bspw. sind 13% der
AHS-Maturanten bei Studienbeginn alter als 22 Jahre, aber ,nur” 11% der AHS-Maturantinnen). Weiters ist zu bedenken,
dass die in Tabelle 15 dargestellten Ubertrittsraten fiir BHS insgesamt berechnet werden. Die geschlechtsspezifischen Uber-
trittsraten von einzelnen BHS-Typen konnen sich davon durchaus unterschieden. Ein Hinweis darauf ist etwa die separate
Betrachtung von LHS, denn hier haben Minner héhere Ubertrittsraten (49% vs. Frauen 39%; siehe Radinger et al. 2014).
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Grafik 24:  Nur Bildungsinldanderlnnen: Studienberechtigung von Studienanfangerinnen nach Ge-
schlecht und Alter bei Studienbeginn (STJ. 2014/15)

100% — — — I o

90% 14%

5%
0,
80% 23% 10%

i 18%
0
60%
13%
50%

0,
12% 11%

- -
17% 13%

40%
16% 11%
20%
28%
10% 22%
0%
Frauen Manner Unter 21]J. 21 bis 25]. 26 bis 30]. Uber 30J.

mAHS ®mHAK © HTL = Sonstige BHS = BRP/SBP etc. ® Sonstiges (inkl. kiinstlerische Zulassungspriifung)

Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-Mobilitatsstudierende und Bildungsauslanderinnen) im
Studienjahr 2014/15. Pddagogische Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.

Exklusive Privatuniversitdten.

Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW. Statistik Austria). Berechnungen des IHS.

1.7.4 Besuchter Schultyp in der Unterstufe

Datenquelle: Umfragedaten der Studierenden-Sozialerhebung 2015.
Grundgesamtheit:

In diesem Kapitel wird die Schulform in Sekundarstufe I lediglich fiir BildungsinlanderInnen dar-
gestellt.

Verglichen mit den GesamtschiilerInnenzahlen (Schulstatistik, Statistik Austria 2015e) haben
Studienanfiangerinnen tiberdurchschnittlich hiufig eine AHS-Unterstufe besucht (56% vs. 32% im
Gesamtdurchschnitt), ehemalige SchiilerInnen an Hauptschulen sind hingegen unter Studienan-
fangerInnen deutlich unterreprasentiert: Rund zwei Drittel aller SchiilerInnen der Sekundarstufe I
besuchen im Schuljahr 2014/15 eine Hauptschule, der Anteil der Studienanfingerinnen, welche
eine Hauptschule besucht haben, liegt allerdings lediglich bei 41%. Dies deutet auch darauf hin,
dass die Wahrscheinlichkeit, ein Studium aufzunehmen, unter Schiilerlnnen an Hauptschulen
deutlich geringer ist als unter AHS-SchiilerInnen der Sekundarstufe I.

Studienanfiangerinnen, die nach der Volksschule eine AHS-Unterstufe besucht haben, absolvierten
auch sehr haufig eine AHS-Matura (67%). Rund 12% der ehemaligen AHS-Unterstufen-
SchiilerInnen verfiigen tliber eine HTL-, 7% tber eine HAK- und 10% {iber eine andere BHS-
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Matura. Lediglich 4% haben eine sonstige Studienberechtigung (Studienberechtigungspriifung,
Berufsreifepriifung oder sonstige Studienberechtigung) erworben. Unter ehemaligen Hauptschii-
lerInnen verfiigt hingegen lediglich ein Fiinftel der Studienanfangerinnen iiber eine AHS-Matura,
nahezu zwei Drittel (63%) haben eine BHS-Matura absolviert und rund ein Sechstel (18%) hat
eine sonstige Studienberechtigung erworben.

Studienanfangerlnnen mit verzogertem Studienbeginn haben wesentlich haufiger eine Haupt-
schule besucht als jene mit unmittelbarem Studienbeginn. Studienanfangerlnnen mit verzégertem
Studienbeginn haben allerdings auch - wie bereits in Kapitel 1.6 dargelegt - eher selten eine AHS-
Matura absolviert, haben aber per definitionem haufig mit einer Studienberechtigungspriifung
bzw. Berufsreifepriifung zu studieren begonnen.

Tabelle 17: Nur Bildungsinldnderinnen: Studienberechtigung von Studienanfangerinnen nach be-
suchtem Schultyp in der Sekundarstufe |

Haupt AHS- Sonstige Summe

schule Unterstufe Schule
AHS-Matura 19% 67% 49% 47%
HAK-Matura 18% 7% 12% 12%
HTL-Matura 17% 12% 13% 14%
Sonstige BHS-Matura 27% 10% 11% 17%
Studienberechtigungspriifung 4% 1% 3% 2%
Berufsreifepriifung (inkl. Lehre mit Matura) 11% 2% 5% 6%
Sonstige osterr. Studienberechtigung 3% 1% 7% 2%
Summe 100% 100% 100% 100%

Sonstige Schule: Alternativschulen und Schulen in Osterreich mit auslandischem Lehrplan (z.B. Lycée).
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Studienanfangerinnen, die das reguldare Schulsystem ohne AHS-/ BHS-Matura verlassen haben,
und eine Berufsschule/ Lehre oder BMS als hdchsten regularen Schulabschluss angegeben haben,
haben grofdtenteils ihre Hochschulzugangsberechtigung im Rahmen der Berufsreifepriifung er-
worben (66% bzw. 60%), weniger als ein Fiinftel dieser Studienanfingerinnen haben eine Studi-
enberechtigungspriifung abgelegt. Studienanfangerinnen, die im Rahmen des reguldren Schulsys-
tems lediglich einen Pflichtschulabschluss erworben haben, wéhlen hingegen haufiger die Studi-
enberechtigungspriifung (37%), wobei auch jeweils knapp ein Drittel eine Berufsreifepriifung
abgelegt bzw. eine sonstige Studienberechtigung (auslindische Schulen in Osterreich, Externist-
Innenmatura etc.) erworben hat.

Laut Tabelle 18 haben rund 87% der Studienanfidngerlnnen, die das Regelschulsystem mit BMS-
Abschluss verlassen haben, in der Sekundarstufe I eine Hauptschule besucht. Unter jenen mit Be-
rufsschul- oder Lehrabschluss sind dies 74%. Studienanfangerinnen, die das regulare Schulsystem
erstmals mit einem Pflichtschulabschluss verlassen haben, sind hingegen nach der Volksschule
etwas seltener in eine Hauptschule (61%) libergetreten und haben haufiger eine AHS-Unterstufe
besucht (32%).



1 H S — Studierenden-Sozialerhebung 2015, Bd. 1 / Population der Studienanfdngerinnen — 71

Tabelle 18: Nur Bildungsinldnderinnen: Hochster Schulabschluss von Studienanfangerinnen bei
Verlassen des reguldren Schulsystems nach besuchtem Schultyp in der Sekundarstufe |

Haupt AHS- Sonstige Summe

schule Unterstufe Schule
AHS-Matura 17% 81% 2,4% 100%
BHS-Matura 60% 38% 2,1% 100%
BMS 87% 11% 2,0% 100%
Pflichtschulabschluss 61% 32% 8% 100%
Berufsschule/ Lehre 74% 24% 1,7% 100%
Abschluss einer ausl. Schule n.a. n.a. n.a. 100%
Gesamt 41% 56% 2,5% 100%

Sonstige Schule: Alternativschulen und Schulen in Osterreich mit auslandischem Lehrplan (z.B. Lycée).
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Nach sozialer Herkunft zeigen sich ebenfalls deutliche Unterschiede: Wahrend 84% der Studien-
anfangerInnen aus hoher Schicht eine AHS-Unterstufe besucht haben, trifft dies lediglich auf 30%
der Studienanfangerlnnen aus niedriger Schicht zu. Letztere haben mehrheitlich (69%) nach der
Volksschule eine Hauptschule besucht. Unter Studienanfidngerlnnen aus hoher Schicht hingegen
sind lediglich 13% von der Volksschule an eine Hauptschule gewechselt, 3% haben eine sonstige
Schule besucht.

Der Besuch einer AHS-Unterstufe hidngt auch mit geografischen Gegebenheiten zusammen: Studi-
enanfangerinnen, die in landlichen Gebieten aufgewachsen sind, haben deutlich seltener (u.a.
auch aus fehlender Verfiigbarkeit) eine AHS-Unterstufe besucht als jene, die angeben in
(vor-)stadtischer Umgebung aufgewachsen zu sein (44% vs. 75%). Allerdings zeigen sich diese
Unterschiede auch, wenn ausschliefilich Studienanfiangerinnen, die in landlichen Gebieten aufge-
wachsen sind, betrachtet werden. Studienanfangerinnen aus niedriger Schicht haben deutlich
seltener eine AHS-Unterstufe in der Sekundarstufe I besucht als jene aus hoher Schicht (24% vs.
75%).

Tabelle 19: Nur Bildungsinlinderinnen mit in Osterreich geborenen Eltern: Soziale Herkunft von
Studienanfangerinnen nach besuchtem Schultyp in der Sekundarstufe |

Haupt AHS- Sonstige Summe
schule Unterstufe Schule
Niedrige Schicht 69% 30% 0,4% 100%
Mittlere Schicht 51% 47% 1,5% 100%
Gehobene Schicht 34% 64% 1,8% 100%
Hohe Schicht 13% 84% 2,7% 100%
Gesamt 42% 56% 1,7% 100%

Sonstige Schule: Alternativschulen und Schulen in Osterreich mit auslandischem Lehrplan (z.B. Lycée).
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Unter StudienanfangerInnen an wissenschaftlichen Universititen haben zwei Drittel nach der
Volksschule eine AHS-Unterstufe besucht, in berufsbegleitenden Studiengdngen und an Padagogi-
schen Hochschulen trifft dies lediglich auf ein Drittel der Studierenden zu. In Vollzeit-FH-
Studiengdngen (52% vs. 46%) und an privaten Universitdten (46% vs. 43%) ist das Verhaltnis
zwischen AHS-Unterstufe und Hauptschule nahezu ausgewogen, Studienanfiangerinnen an Privat-
universitdten geben allerdings auch sehr haufig an, eine sonstige Schule besucht zu haben (11%
vs. @ 3%).
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1.8 Regionale Herkunft der Studienanfangerinnen (nur Bildungsinlanderinnen)

1.8.1 Herkunftsbundesldnder der Studienanfangerinnen

Datenquelle: Hochschulstatistik des BMWFW und der Statistik Austria.
Definitionen:
Regionale Herkunft: Bezieht sich auf das Herkunftsbundesland bzw. die Herkunftsregion

innerhalb Osterreichs.

Heimatadresse: Wird von den StudienanfiangerInnen im Rahmen der Inskription be-
kannt gegeben.48

Grundgesamtheit:

Nur BildungsinlinderInnen, da in diesem Kapitel die regionale Herkunft innerhalb Osterreichs
behandelt wird - d.h. nur fiir Studienanfingerlnnen sinnvoll ist, deren Heimatadresse in Oster-
reich liegt.

Die meisten Studienanfiangerlnnen - die ihre Studienberechtigung im Inland erworben haben -
kommen aus Wien (ein Viertel), gefolgt von einem Fiinftel aus Niederdsterreich, wiederum gefolgt
von Oberosterreich (15%) und der Steiermark (13%; siehe Tabelle 20). Die Reihenfolge der Her-
kunftsbundeslander von StudienanfingerInnen entspricht der Reihenfolge dieser Bundesldnder
hinsichtlich des Bevolkerungsstandes, allerdings unterscheidet sich die Verteilung: beispielsweise
sind 25% der Studienanfiangerlnnen aus Wien, aber ,nur rund 21% der Bevolkerung wohnen in
Wien.#? Wienerlnnen sind unter Studienanfingerinnen also iiberreprasentiert. Eine genauere
Gegeniiberstellung der Studienanfingerinnen und der Bevolkerung erfolgt in Kapitel 1.8.3 in der
Berechnung der regionalen Hochschulzugangsquoten.

Die Herkunftsbundeslander von Studienanfingerlnnen unterscheiden sich in den einzelnen
Hochschulsektoren (siehe Tabelle 20): So gibt es an Kunstuniversititen ca. doppelt so viele
OberdsterreicherInnen und Vorarlbergerinnen wie im Gesamtschnitt (00: 29% vs. @ 15%, Vbg.:
6% vs. @ 3%). NiederdsterreicherInnen sind an Kunstuniversitiaten hingegen stark unterreprasen-
tiert (10% vs. @ 20%). An Privatuniversitidten gibt es neben 29% StudienanfingerInnen aus
Oberosterreich auch vergleichsweise viele aus Tirol (15% vs. @ 8%). An Fachhochschulen sind in
Vollzeit-Studiengingen vor allem BurgenldnderInnen (4% vs. @ 3%) und NiederosterreicherInnen
(24% vs. @ 20%) iiberreprasentiert, was unter anderem an der Prisenz dieses Hochschulsektors
in den beiden Bundeslidndern liegt. Berufsbegleitende FH-Studienginge werden besonders haufig
von Wienerlnnen aufgenommen (32%). An Padagogischen Hochschulen sind wiederum Oberos-
terreicherInnen tiber- (20%) und WienerInnen unterreprasentiert (18% vs. @ 25%). Die umge-
kehrte Darstellung, also in welchen Sektoren die StudienanfiangerIinnen aus den einzelnen Bun-
desldndern ihr Studium aufnehmen, ist in Tabelle 75 aufS. 223 im Anhang zu finden.

48 Der Heimatort wird von den Studierenden selbst angegeben und muss nicht mit dem gemeldeten Hauptwohnsitz iiberein-
stimmen. Da es moglich ist, dass Personen bereits vor Studienbeginn an ihren Studienort {ibersiedelt sind und diesen als
Heimatort angeben, sind Hochschulstandorte tendenziell leicht liberreprésentiert.

49 Rund 1,78 Millionen WienerInnen von rund 8,5 Millionen EinwohnerInnen in Osterreich sind ca. 21% (Quelle: Statistik
Austria: Bevolkerung im Jahresdurschnitt fiir 2014).
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Tabelle 20: Nur Bildungsinldnderinnen: Herkunftsbundesland der Studienanfangerinnen nach
Hochschulsektor

Wiss.  Kunst- - Privat- gy vy pypp PH Gesamt

Univ. univ. univ.
Burgenland 3% 2% 1% 4% 4% 4% 3%
Niederosterreich 18% 10% 17% 24% 20% 20% 20%
Wien 26% 17% 22% 20% 32% 18% 25%
Karnten 7% 7% 1% 6% 6% 7% 7%
Steiermark 15% 15% 3% 9% 10% 13% 13%
Oberosterreich 14% 29% 29% 19% 11% 20% 15%
Salzburg 6% 8% 10% 7% 7% 6% 6%
Tirol 8% 7% 15% 7% 7% 8% 8%
Vorarlberg 3% 6% 3% 4% 3% 4% 3%
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-Mobilitdtsstudierende und Bildungsauslanderinnen) im
Studienjahr 2014/15. Pddagogische Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.
Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berechnungen des IHS.

Innerosterreichische Mobilitit fiir das Studium

Das Studienangebot im Herkunftsbundesland bzw. in benachbarten Bundesldndern ist fiir die
Studienwahl mitentscheidend: Insgesamt beginnen 59% der StudienanfiangerInnen ihr Studium
im Herkunftsbundesland. Tendenziell gilt, je umfassender das Studienangebot im Heimatbundes-
land, desto eher bleiben die StudienanfiangerInnen in ihrem Bundesland (Tabelle 21 und Grafik 25
auf S. 75). Dies trifft auf 92% der Wienerlnnen und jeweils 85% der Steirerlnnen und Tirol-
erlnnen zu. Aus Bundeslindern ohne grofie offentliche Universitit weichen die Studien-
anfingerInnen meist zum nachstgelegenen grofden Hochschulstandort aus. Niederéster-
reicherInnen und Burgenldnderlnnen werden vom geographisch nahen Wien angezogen (72%
aus Niederdsterreich und 61% aus dem Burgenland beginnen ihr Studium in Wien).

Etwa die Hélfte der Studienanfiangerinnen aus Karnten beginnt ein Studium im Heimatbundesland
(48%), der Rest verteilt sich auf die Hochschulstandorte Steiermark (30%) und Wien (15%).
Oberosterreicherlnnen (52%) und Salzburgerinnen (57%) beginnen ihr Studium ebenfalls jeweils
mindestens zur Halfte in ihren Heimatbundesldandern. Wahrend viele Oberdsterreicherlnnen au-
erdem in Wien (22%) und in Salzburg (12%) ein Studium beginnen, orientieren sich die Salz-
burgerlnnen etwa in gleichen Mafden nach Wien (13%), Tirol (12%) und in die Steiermark (10%),
studieren aber selten im benachbarten Oberosterreich (5%). Obwohl das Studienangebot ver-
gleichsweise gering ist, bleiben 27% der Studienanfiangerinnen aus Vorarlberg in ihrem Heimat-
bundesland. 37% beginnen ihr Studium im benachbarten Tirol und 26% beginnen ihr Studium
trotz der grofien Distanz in Wien. Die meisten BildungsausldnderIlnnen werden in Wien erstzuge-
lassen, aber auch in den geographisch Deutschland nahen Bundeslandern Tirol und Salzburg
nehmen tberdurchschnittlich viele ihr Studium auf (Grafik 25).

Insgesamt beginnen in Niederdsterreich mehr Studierende (5% aller erstzugelassenen Bildungs-
inldanderInnen) als in Kdrnten (4%), obwohl es in Kadrnten eine 6ffentliche wissenschaftliche Uni-

versitdt gibt und in Niederosterreich nicht.
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Tabelle 21: Nur Bildungsinldnderinnen: Bundesland des Hochschulstandorts nach Herkunftsbun-
desland der Studienanfingerinnen

Herkunftsbundesland

S

2 5
g 5 . & E 2 9z T | &
2 3 3 = G 3 ) E g g
@ = = ¥ & S 3 & 2 S
Burgenland 19% 2% 1% 0% 1% 0% 0% 0% - 1%
. Niederosterreich 8% 16% 5% 1% 1% 2% 2% 1% 1% 5%
E Wien 61% 72% 92% 15% 8% 22% 13% 6% 26% 46%
E Karnten - 0% 0% 48% 2% 0% 1% 1% 0% 4%
é Steiermark 10% 3% 1% 30% 85% 9% 10% 4% 4% 17%
z Oberosterreich 2% 6% 1% 2% 2% 52% 5% 2% 3% 10%
& Salzburg 0% 1% 0% 2% 1% 12% 57% 2% 2% 6%
= Tirol 0% 1% 0% 2% 0% 3% 12% 85% 37% 10%
Vorarlberg - - - 0% - 0% - 0% 27% 1%
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% | 100%

Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-Mobilitdtsstudierende und Bildungsauslanderinnen) im
Studienjahr 2014/15. Pddagogische Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.
Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berechnungen des IHS.

In Grafik 25 werden die der obigen Tabelle zugrundeliegenden Absolutzahlen veranschaulicht.
Zusatzlich wird dabei aufierdem die in der Tabelle nicht thematisierte Hochschulstandortwahl der

BildungsausldnderInnen dargestellt.
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Grafik 25:  Bundesland des Hochschulstandorts nach Herkunftsbundesland der Studienanfinger-

Innen
Heimat- Bundesland
bundesland d. Hochschule
0,
_— S 5%

16%

20% 47%
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2

11%

13% 15%
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17%

Studienanfangerlnnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-Mobilitatsstudierende) im Studienjahr 2014/15. Padagogi-

sche Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.
Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berechnungen des IHS.
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Die Tendenz zu nahen Hochschulstandorten bewirkt, dass das Heimatbundesland und das jeweils
dort verfiigbare Studienangebot auch Einfluss auf die inskribierten Studiengruppen haben (siehe
Tabelle 75 und Tabelle 76 ab S. 223 im Anhang).5°

Geistes- und kulturwissenschaftliche Studien an éffentlichen Universitidten sind mit 15% aller
von AnfangerInnen belegten Studien die grofdte Studiengruppe. Anfangerinnen aus Karnten und
Wien inskribieren jedoch deutlich haufiger in geistes- und kulturwissenschaftlichen Studien (je-
weils rund ein Fiinftel). Besonders selten beginnen Oberosterreicherlnnen ein geistes- und kul-
turwissenschaftliches Studium (9%). Beides steht mit dem Studienangebot vor Ort in Zusammen-
hang: wahrend die geistes- und kulturwissenschaftlichen Studien in Kdrnten und Wien (26% bzw.
19% aller in diesen Bundesldndern begonnenen Studien) tiberdurchschnittlich viele Studierende
haben, werden sie in Oberésterreich kaum angeboten (2%; siehe Tabelle 77 auf S. 225 im An-
hang).

Unter allen AnfangerInnen sind ingenieurwissenschaftliche Studien an offentlichen Universitaten
die am zweithdufigsten begonnenen Studien (14%). NiederdsterreicherInnen und WienerInnen
beginnen mit jeweils 16% etwas héufiger ein Technik-Studium. Umgekehrt wahlen nur jeweils 9%
der StudienanfangerInnen aus Tirol und Salzburg, Bundeslandern mit vergleichsweise geringem
Angebot an ingenieurwissenschaftlichen Studien (6% bzw. 2%), ein solches.

Die drittgrofste Studiengruppe unter allen AnfangerInnen sind rechtswissenschaftliche Studien an
offentlichen Universititen (11%). Fiir VorarlbergerInnen ist Jus jedoch das am haufigsten begon-
nene Studium (14%).51 Naturwissenschaften an offentlichen Universititen (unter allen An-
fangerInnen: 9%) werden besonders haufig von StudienanfangerInnen aus der Steiermark (13%)
inskribiert und Sozial- und Wirtschaftswissenschaften (@ 8%) besonders haufig von Studien-
anfangerInnen aus Oberdsterreich (12%) und besonders selten von jenen aus Salzburg (5%), wo
diese Studiengruppe nicht angeboten wird.

Unter den kleineren Studiengruppen an o6ffentlichen Universitdten fallt besonders das Inskripti-
onsverhalten der Studienanfiangerinnen aus den westlichen Herkunftsregionen auf. Tirolerlnnen,
Salzburgerlnnen und Vorarlbergerinnen beginnen vergleichsweise héufig theologische Studien.
Vorarlbergerlnnen beginnen auflerdem mehr als doppelt so oft kiinstlerische Studien und
Tirolerlnnen beginnen doppelt so hdufig medizinische Studien wie alle StudienanfingerInnen
insgesamt.

Fast 30% der AnfangerInnen an Privatuniversititen kommen aus Oberdsterreich, wie bereits in
Tabelle 20 deutlich wurde. Abgesehen von der starken Uberrepriasentanz der Oberdster-
reicherInnen in geistes- und kulturwissenschaftlichen, theologischen und Lehramtsstudien - Stu-
dien, die an Privatuniversititen ausschliefRlich von der Katholischen Privatuniversitit Linz ange-
boten werden>2 - beginnen auch vergleichsweise viele Oberdsterreicherlnnen ein gesundheits-
wissenschaftliches oder ein Kunststudium53 an einer Privatuniversitit (Gesundheit: 2% vs.

50 Die Argumentation, dass das Studienangebot die regionale Nachfrage bestimmt ldsst sich theoretisch auch umkehren. Aller-
dings legen einige Details den Schluss nahe, dass die hier angenommene Kausalrichtung vorherrscht (z.B. der hohe Anteil
von Vorarlbergerinnen in gerade jenen Fachern, die im Heimatbundesland angeboten werden, der hohe Anteil an Medizin-
AnfangerInnen aus Tirol, oder der niedrige Anteil der Technik oder Sozial- und Wirtschaftswissenschaften beginnenden
Salzburgerlnnen).

51 Etwa die Halfte der Jus-Studierenden aus Vorarlberg studiert in Innsbruck.

52 Diese Studien werden fast ausschlieRlich von Oberdsterreicherlnnen begonnen.

53 Grofdteils Anton Bruckner-Universitdt Linz.
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@ 0,9%, Kunst: 1,1% vs. @ 0,5%). Auch StudienanfingerInnen aus Salzburg beginnen relativ haufig
ein Studium an einer Privatuniversitat, insbesondere in den Sozial- und Wirtschaftswissenschaf-
ten (1,9% vs. @ 0,4%) und in Medizin (0,6% vs. @ 0,1%).5¢ Ingenieurwissenschaftliche Studien an
Privatuniversititen werden besonders haufig von Tirolerlnnen begonnen (1% vs. @ 0,1%).55

Mit 5,6% aller von Anfiangerinnen begonnenen Studien sind ingenieurwissenschaftliche Vollzeit-
FH-Studiengange die grofdte Gruppe an Fachhochschulen. Von Studienanfiangerinnen aus Oberds-
terreich beginnen sogar 8,7% ein solches Studium, aus Vorarlberg 7,8%. In diesen beiden Bundes-
landern ist das Angebot an ingenieurwissenschaftlichen FH-Studiengdngen besonders grof (16%
00 bzw. 20% Vbg.). Die zweitgrofte Studiengruppe an Fachhochschulen sind die Wirtschaftswis-
senschaften in Vollzeit-Studiengédngen (4,6% aller AnfangerInnen), diese werden oft von Nieder-
osterreicherlnnen (6,7%) begonnen, wo diese Studienform besonders haufig angeboten wird
(27,8% aller in Niederdsterreich aufgenommen Studien). SalzburgerIlnnen beginnen ebenfalls
vergleichsweise oft ein wirtschaftswissenschaftliches Fachhochschulstudium, und zwar sowohl in
der Vollzeit-Form (5,4%) als auch in der berufsbegleitenden Form (5,2% vs. @ 3,8%). Unter den
Wiener AnfiangerInnen beginnen 5,2% ein berufsbegleitendes Wirtschaftsstudium. Die drittgrofite
Studiengruppe in Vollzeit-Fachhochschulstudiengingen sind die Gesundheitswissenschaften
(3,4% aller Anfangerlnnen), liberreprasentiert in diesen Studien sind vor allem BurgenldnderIn-
nen (5,7%).

Dass OberdsterreicherInnen im PH-Sektor iiberrepréisentiert sind, wurde bereits bei Tabelle 20
diskutiert. StudienanfangerInnen aus Oberdsterreich beginnen dabei besonders haufig das Lehr-
amtsstudium Volksschule (5,6% vs. @ 4,3%), aber auch liberdurchschnittlich oft das Lehramt fiir
Neue Mittelschulen (3,7% vs. @ 2,9%) und das Lehramt fiir Berufsschulen (1,3% vs. @ 1%). Noch
ofter als OberosterreicherInnen beginnen Vorarlbergerlnnen (5%) und Burgenldnderlnnen
(4,8%) ein NMS-Lehramt an Padagogischen Hochschulen. StudienanfiangerInnen aus Vorarlberg
und dem Burgenland sind weiters auch im Volksschul-Lehramt iiberreprasentiert (je ca. 5,4%).
Das einzige Lehramtsfach an Pddagogischen Hochschulen, in dem Oberosterreicherlnnen nicht
liberreprasentiert sind, ist das Lehramt fiir Religion, das von StudienanfingerInnen aus Oberdos-
terreich nur halb so oft begonnen wird, wie von allen StudienanfingerInnen (0,2% vs. @ 0,4%).

Zum Teil gleichen Privatuniversititen und Fachhochschulen das fehlende regionale Angebot der
offentlichen Universititen aus. Beispiele dafiir sind das grofde Angebot an Sozial- und Wirt-
schaftswissenschaften an Salzburger Fachhochschulen und Privatuniversitiaten sowie die ebenfalls
in Salzburg ansassige Paracelsus Medizinische Privatuniversitat als Reaktion auf das dort in die-
sen Fachern fehlende universitire Angebot und die technischen Angebote der UMIT-
Privatuniversitdt im sonst mit ingenieurwissenschaftlichen Studien vergleichsweise gering ausge-
statteten Tirol.

54 Die Privatuniversitdt Schloss Seeburg (Sozialwissenschaften) und die Paracelsus Medizinische Privatuniversitiat befinden
sich in Salzburg.
55 Die UMIT-Universitat in Hall (Tirol) bietet als einzige Privatuniversitit in Osterreich ingenieurwissenschaftliche Studien an.
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1.8.2 Aufgewachsen in stadtischer bzw. landlicher Umgebung

Datenquelle: Umfragedaten der Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Eigenen Angaben zufolge ist ein Grofdteil (59%) der Studienanfangerinnen in ldndlicher Umge-
bung aufgewachsen, 41% geben an, in (vor-)stadtischer Umgebung aufgewachsen zu sein (siehe
Tabelle 22). Wahrend sich nach Geschlecht lediglich geringfiligige Unterschiede zeigen, sind die
Unterschiede nach sozialer Herkunft deutlich grofier: Mehr als die Halfte (59%) der Studierenden
aus hoher Schicht ist der eigenen Einschitzung zufolge in einem (vor-)stadtischen Gebiet aufge-
wachsen, wahrend dieser Anteil unter Studierenden aus niedriger Schicht bei rund einem Fiinftel
(21%) liegt. Letztere stammen demnach mehrheitlich aus landlichen Gegenden.

Wahrend rund die Hélfte der AHS-Absolventlnnen und StudienanfiangerInnen mit sonstiger Studi-
enberechtigung (Externistinnen-Matura, ausldndischer Schulabschluss in Osterreich, berufliche
Qualifikation, PADAK, etc.) in (vor-)stidtischer Umgebung aufgewachsen ist, trifft dies lediglich
auf ein knapp ein Drittel der BHS-Absolventlnnen und Studienanfingerinnen mit Berufsreifeprii-
fung zu. BildungsinldanderInnen mit verzdgertem Studienbeginn sind ebenfalls etwas seltener in
einer stadtischen Gegend aufgewachsen als StudienanfdngerInnen mit unmittelbarem Studienbe-
ginn.

Bildungsauslanderlnnen sind insgesamt deutlich haufiger als Bildungsinldnderlnnen in
(vor-)stadtischer Umgebung aufgewachsen (54% vs. 38%). Dies trifft besonders haufig auf Bil-
dungsauslanderInnen mit nicht-deutscher Erstsprache und etwas seltener auf jene mit deutscher
Erstsprache zu (78% vs. 43%). Auch Bildungsinlinderlnnen der zweiten Migrantlnnen-
Generation kommen grofdteils aus stadtischen Gebieten (72%), wahrend BildungsinldnderInnen
ohne Migrationshintergrund hingegen grofdteils (64%) in ldndlicher Umgebung aufgewachsen
sind. Hierbei zeigt sich, dass Bildungsauslanderinnen, insbesondere jene mit nicht-deutscher
Erstsprache, tiberwiegend aus bildungsnahen Familien (Vater/Mutter mit Hochschulabschluss)
kommen. Bildungsinldnderlnnen mit Migrationshintergrund, die ebenfalls hdufig in stadtischer
Umgebung aufgewachsen sind, haben hingegen tiberdurchschnittlich haufig (>10% vs. @ 3%) El-
tern, welche maximal eine Pflichtschule abgeschlossen haben (vgl. Band 2, Kapitel ,Soziale Her-
kunft der Studierenden®).
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Tabelle 22: Geografische Herkunft (Stadt — Land) von Studienanfingerinnen nach soziodemografi-
schen Merkmalen

(Vor-)stadtische Landliche Summe
Umgebung Umgebung

Geschlecht
Frauen 40% 60% 100%
Maénner 43% 57% 100%
Soziale Herkunft (nur inldnd. Eltern)
Niedrige Schicht 21% 79% 100%
Mittlere Schicht 29% 71% 100%
Gehobene Schicht 37% 63% 100%
Hohe Schicht 59% 41% 100%
Migrationshintergrund bzw. Erstsprache
Bildungsinl. ohne Migrationshintergrund 36% 64% 100%
Bildungsinl. 2. Generation 72% 28% 100%
Bildungsinl. 1. Generation 57% 43% 100%
Bildungsausl. mit Erstsprache Deutsch 43% 57% 100%
Bildungsausl. mit and. Erstsprache 78% 22% 100%
Studienberechtigung
AHS-Matura 47% 53% 100%
HAK-Matura 28% 72% 100%
HTL-Matura 32% 68% 100%
Sonstige BHS-Matura 27% 73% 100%
Studienberechtigungspriifung 43% 57% 100%
Berufsreifepriifung (inkl. Lehre mit Matura) 35% 65% 100%
Sonstige Osterr. Studienberechtigung 50% 50% 100%
Schule/ Ausbildung im Ausland 54% 46% 100%
Gesamt 41% 59% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Drei Viertel der Studierenden an Padagogischen Hochschulen und rund zwei Drittel der Studien-
anfangerInnen an Fachhochschulen sind in landlicher Umgebung aufgewachsen. Studienanfanger-
Innen an Kunstuniversititen sind hingegen liberdurchschnittlich haufig in (vor-)stadtischer Um-
gebung aufgewachsen.

Nach universitidren Studiengruppen betrachtet fillt auf, dass Studienanfiangerinnen in veterindr-
medizinischen Studien (80%) und Lehramtsstudien (67%) tliberdurchschnittlich haufig in landli-
cher Umgebung aufgewachsen sind. Umgekehrt berichten Studienanfangerlnnen in rechtswissen-
schaftlichen und kiinstlerischen Studien héufig, in (vor-)stadtischer Umgebung aufgewachsen zu

sein.
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Tabelle 23: Geografische Herkunft (Stadt — Land) nach Hochschulsektor und universitiren Studien-

gruppen
(Vor-)stéadtische Landliche Summe

Umgebung Umgebung
- Wiss. Univ. 44% 56% 100%
g Kunstuniv. 53% 47% 100%
¥ Privatuniv. 40% 60% 100%
é FH-VZ 34% 66% 100%
;:‘7’; FH-BB 36% 64% 100%
é PH 26% 74% 100%
Gesamt 41% 59% 100%
Geistes- u. kulturwiss. Studien 43% 57% 100%
Ingenieurwiss. Studien 46% 54% 100%
= Kiinstlerische Studien 50% 50% 100%
E § Lehramtsstudien 33% 67% 100%
g % Medizin/ Gesundheitswiss. 44% 56% 100%
E‘ g Naturwiss. Studien 42% 58% 100%
£ 5 Rechtswiss. Studien 50% 50% 100%
=2 Sozial- u. wirtschaftswiss. Studien 42% 58% 100%
Veterindrmed. Studien 20% 80% 100%
Gesamt 44% 56% 100%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

1.8.3 Hochschulzugangsquoten nach Herkunftsregion (Bundeslinder und NUTS3-Regionen)*®

Datenquelle: Hochschulstatistik des BMWFW und der Statistik Austria.

Grundgesamtheit:

Nur inldndische StudienanfingerIlnnen und nur inldndische Wohnbevélkerung

Wie in Kapitel 1.2 (ab S. 21) dargestellt, ist die Hochschulzugangsquote eine Schitzung dariiber,
wie viele Personen ,im Laufe ihres Lebens” ein Hochschulstudium aufnehmen. Sie kann auch fiir
unterschiedliche Herkunftsregionen berechnet werden.

Grundsétzlich gilt fiir die Hochschulzugangsquoten in Osterreich: Am héchsten sind sie in Ostost-
erreich (55%) und am niedrigsten in Westdsterreich (41%).57 Auch in Siidosterreich ist die Quote
insgesamt eher niedrig (44%), allerdings unterscheiden sich die beiden Bundesldnder, denn Karn-
ten (49%) liegt Uiber und die Steiermark (42%) unter dem Osterreichweiten Schnitt (siehe Tabelle
24). Die mit Abstand geringste Hochschulzugangsquote gibt es mit 36% in Vorarlberg, gefolgt von
Tirol mit 41%. Umgekehrt gibt es in Wien die hochsten Zugangsquoten, hier beginnen 63% der
Bevolkerung ,im Laufe ihres Lebens” ein Hochschulstudium.58

56 NUTS ist die Abkiirzung fiir ,Nomenclature des unités territoriales statistiques”), vgl. Statistik Austria:

http://www.statistik.at/web _de/klassifikationen/regionale gliederungen/nuts einheiten/index.html (Jdn. 2016)

57 Gemaf NUTS1-Regionen gehoren das Burgenland, Niederdsterreich und Wien zu Ostosterreich; Karnten und die Steiermark
zdhlen als Stidosterreich; und Oberdsterreich, Salzburg, Tirol und Vorarlberg werden als Westdsterreich zusammengefasst.

58 Die Quote ist in Wien vermutlich etwas tiberschatzt, da als Herkunftsregion die Heimatadresse, die die Studierenden bei
ihrer Erstzulassung angeben, herangezogen wird (es erfolgt bei der Inskription eine Unterscheidung zwischen Heimatadres-
se und Zustelladresse am Studienort); Personen, die bereits langere Zeit vor ihrem Studienbeginn aus den anderen Bundes-
landern nach Wien gezogen sind, werden eventuell Wien als Heimatadresse angeben (je élter die Studierenden bei der Erst-
zulassung sind, desto unwahrscheinlicher ist es, dass sie als Heimatadresse die Adresse der Eltern angeben). Dies gilt im
Prinzip auch fiir andere grofiere (Universitits-)Stadte.
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Sowohl Frauen als auch Médnner haben die hochsten Zugangsquoten in Wien und die niedrigsten
in Vorarlberg, und fiir alle Bundesldnder gilt, dass Frauen haufiger als Manner ein Hochschulstu-
dium beginnen. Die Differenz zwischen den Geschlechtern unterscheidet sich in den einzelnen
Bundesldndern jedoch deutlich, wobei die Differenz in Karnten am grofiten ist: Frauen beginnen
hier um 22%-Punkte haufiger ein Studium als Manner (das ist mit +57% auch die grofite relative
Differenz).5® Frauen aus Vorarlberg nehmen hingegen ,nur” um 8%-Punkte haufiger ein Studium
auf als ihre méannlichen Kollegen - das ist die geringste absolute Differenz zwischen den Ge-
schlechtern (relative Differenz ist +25%). Den geringsten relativen Unterschied gibt es bei Frauen
und Médnnern aus Wien, wo Frauen ,nur“ um 20% ofter ein Studium beginnen (das sind
+11%-Punkte).

Dass OstosterreicherInnen die héchsten und Westosterreicherlnnen die niedrigsten Hochschulzu-
gangsquoten haben, gilt auf Ebene der einzelnen Sektoren lediglich fiir die wissenschaftlichen
Universitaten (die aufgrund ihrer Gréfie das Gesamtergebnis dominieren). Bei offentlichen
Kunstuniversitaten und bei Privatuniversititen gibt es in Westdsterreich sogar die hochsten Zu-
gangsquoten, was bei ersteren vor allem auf Oberdésterreich zuriickzufiihren ist (0,5% vs. @ 0,3%).
Bei Fachhochschulen und Pddagogischen Hochschulen liegen die Westdsterreicherlnnen ,zumin-
dest” im Mittelfeld. Dies liegt wiederum daran, dass auch Salzburg und Oberdsterreich zu Westos-
terreich gezahlt werden, denn in den beiden westlichsten Bundeslandern Vorarlberg und Tirol
sind auch die Hochschulzugangsquoten zu Fachhochschulen und zu Padagogischen Hochschulen
unterdurchschnittlich.

Die hohe Zugangsquote von Wien setzt sich zu einem Grofiteil aus den tiberdurchschnittlich hohen
Quoten bei wissenschaftlichen Universitaten (42%) und bei berufsbegleitenden Fachhochschul-
Studiengdngen (6%) zusammen, in den anderen Sektoren sind WienerInnen nahezu durchschnitt-
lich vertreten. Im Burgenland gibt es die zweithdchste Hochschulzugangsquote (51% insgesamt),
wobei vor allem an Vollzeit-Fachhochschulstudiengdngen (11%) und an Padagogischen Hochschu-
len (7%) tiberdurchschnittlich oft ein Studium begonnen wird. An Kunstuniversitaten nehmen die
BurgenldnderInnen hingen sogar am seltensten von allen Bundesldndern ein Studium auf.

59 Die absolute Differenz gibt die Abweichung der Quoten in %-Punkten an (Quote der Frauen minus Quote der Manner). Die
relative Differenz beriicksichtigt hingegen das unterschiedlich hohe Niveau in den einzelnen Bundesldndern. Sie gibt an, um
wie viel Prozent die Quote der Frauen iiber der Quote der Manner liegt (absolute Differenz dividiert durch Quote der Man-
ner).
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Tabelle 24: Nur inlandische Studienanfangerinnen: Hochschulzugangsquoten nach Herkunftsbun-
desland, unterschieden nach Geschlecht und Sektor (STJ. 2014/15)

. . e¥E_| £ F %

E 5 ¢ Bgogg| > 2 2 N @

: | F & E£E 5| £ EF & I % &

o = = <AL= = 2 & ) ) A
Burgenland 51% 61% 42%  +19%-Pkt. 29% 01% 04% 11% 4% 7%
Niederdsterreich 48% 56% 40%  +17%-Pkt. 27% 02% 1,1% 10% 4% 5%
Wien 63% 68% 57%  +11%-Pkt. | 42% 0,3% 1,5% 8% 6% 4%
Ostdsterreich 55% 62%  47% +15%-Pkt. 34% 02% 12% 10% 5% 5%
Karnten 49% 60% 38% +22%-Pkt. 33% 03% 0,2% 7% 3% 5%
Steiermark 42% 49% 35%  +14%-Pkt 29% 03% 02% 5% 3% 4%
Stidosterreich 44% 52% 36%  +16%-Pkt. 30% 03% 02% 6% 3% 1%
Oberosterreich 42% 51% 33%  +18%-Pkt. 22% 05% 2,1% 9% 3% 5%
Salzburg 46% 52% 40%  +12%-Pkt. | 26% 0,3% 2,0% 9% 4% 4%
Tirol 41% 46% 35%  +11%-Pkt. | 25% 02% 2,1% 6% 3% 4%
Vorarlberg 36% 40% 32% +8%-Pkt. 20% 04% 0,9% 7% 3% 5%
Westdsterreich 41% 49%  34%  +14%-Pkt. 23%  04% 2,0% 8% 3% 5%
Gesamt 47% 55% 40%  +15%-Pkt. | 29% 0,3% 1,3% 8% 4% 5%

Inlédndische Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-Mobilitdtsstudierende) im jeweiligen Studien-
jahr. Padagogische Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.

Die Hochschulzugangsquote ist eine Schatzung, wie viele Personen ,,im Laufe ihres Lebens” ein Hochschulstudium aufnehmen.
Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Bevolkerungsstatistik (Statistik Austria 2016). Berechnungen des IHS.

Eine noch detailliertere Darstellung der regionalen Hochschulzugangsquoten ist anhand der
NUTS3-Regionen moglich (siehe Grafik 26). Es gibt insgesamt 35 derartige Regionen, wobei Wien
eine eigene Region darstellt und auch auf dieser Ebene die héchste Hochschulzugangsquote hat.
Im Wiener Umland ist die Quote allerdings kaum niedriger (60% im Siidteil und 57% im Nordteil).
In der Region Graz nehmen ebenfalls 57% ,im Laufe ihres Lebens” ein Hochschulstudium auf und
in der Region Klagenfurt-Villach sind es 56%. Es gibt ,nur” eine Region, deren Quote unter 30%
liegt: in der Oststeiermark beginnen 29% ein Hochschulstudium. Ebenfalls sehr niedrig ist die
Hochschulzugangsquote im Aufderfern, im Tiroler Oberland und in der Region Bludenz-Bregenzer
Wald (jeweils rund ein Drittel), also den bereits thematisierten westlichen Regionen.

Insgesamt ist in der Karte fiir die einzelnen Bundesldnder erkennbar, was fiir Wien als Hauptstadt
von Osterreich gilt: die Regionen in denen die jeweiligen Landeshauptstidte liegen - und damit
die grofiten Hochschulinstitutionen — haben meist eine héhere Hochschulzugangsquote als die
umliegenden Regionen.
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Grafik 26:  Nur inlandische Studienanfangerinnen: Hochschulzugangsquoten nach NUTS3-
Herkunftsregion (STJ. 2014/15)
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Inlandische Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-Mobilitatsstudierende) im Studienjahr 2014/15.
Padagogische Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.

Die Hochschulzugangsquote ist eine Schatzung, wie viele Personen ,im Laufe ihres Lebens” ein Hochschulstudium aufnehmen.

Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Bevolkerungsstatistik (Statistik Austria 2016). Berechnungen des IHS.

1.8.4 Hochschulzugang in Relation zu Hauptschiilerinnen und Maturantinnen je Bundesland

In Grafik 27 werden SchiilerInnen in der 5. Schulstufe, MaturantInnen und Studienanfiangerinnen
gegeniibergestellt: Ausgewiesen ist jeweils der Anteil, der keine AHS-Unterstufe besucht hat, an
allen SchiilerInnen in der 5. Schulstufe, Maturantlnnen bzw. StudienanfangerInnen.t® Im Schuljahr
2006/07 besuchten Osterreichweit 68% der SchiilerInnen eine Hauptschule.6® Unter den Matu-
rantlnnen 2013 /14 gab es ,nur” noch 46% die davor an einer Hauptschule waren. Das bedeutet,
dass von HauptschiilerInnen tiberproportional viele keine Matura machen. Oder anders gesagt:
Die Chancen, dass Schiilerlnnen der AHS-Unterstufe eine Matura machen, sind héher als die von
Schiilerlnnen einer Hauptschule. Unter den StudienanfingerInnen im Studienjahr 2014 /15 ist der
Anteil, der eine Hauptschule besucht hat, noch geringer (44%). Die Chancen von HauptschiilerIn-
nen ein Studium zu beginnen sind im Vergleich zu Schiilerinnen der AHS-Unterstufe demnach
noch einmal geringer als die Chance eine Matura zu machen.

Der Anteil der Personen, die eine Hauptschule besucht haben, sinkt von den SchiilerInnen der
5. Schulstufe bis zu den StudienanfingerInnen bundesweit um -35%. Dieser Riickgang setzt sich
aus zwei Effekten zusammen: 1.) der anteilsmafdige Riickgang der ehemaligen Hauptschulbesu-
cherlnnen unter den SchiilerInnen der 5. Schulstufe bis zu den Maturantlnnen und 2.) der an-
teilsmafdige Riickgang der ehemaligen Hauptschulbesucherlnnen unter den Maturantinnen bis zu
den Studienanfangerinnen. Der grofdte Anteil des Riickgangs ist auf den ersten Effekt (87%) zu-

60 Die im Folgenden dargestellten Zahlen konnen sich auf unterschiedliche Kohorten beziehen. Es handelt sich also nicht um
ein exaktes Tracking einer bestimmten Kohorte, sondern um eine Schatzung. Die ausgewahlten Schul- bzw. Studienjahre ent-
sprechen jedoch ungefahr dem ,typischen” Verlauf: ausgehend von der aktuellsten Kohorte der Studienanfingerlnnen, wer-
den die Maturantlnnen des vorangegangenen Schuljahres herangezogen und die SchiilerInnen-Kohorte noch einmal acht
Jahre zuvor (SchiilerInnen in der 5. Schulstufe).

61 Inklusive Oberstufe der Volksschule und Schulversuche sowie Sonderschulen und sonstige allgemeinbildende Statutsschu-
len.
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riickfithren, wahrend der zweite Effekt ,nur” noch 13% zum gesamten Riickgang beitragt (siehe
Tabelle 25). Das heifdt, dass die Selektion innerhalb des Schulsystems stérker ist als am Ubergang
von der Schule ins Hochschulsystem.

Dabei gibt es teilweise starke Unterschiede zwischen den Bundeslidndern. Wien ist generell eine
Ausnahme, da hier etwa gleich viele SchiilerInnen eine AHS-Unterstufe und eine Hauptschule be-
suchen (jeweils ca. 50% wahrend in anderen Bundesldndern teilweise bis zu drei Viertel in eine
Hauptschule gehen). Von Studienanfangerlnnen, die in Wien aufgewachsen sind, waren nur 16%
in einer Hauptschule.

In den meisten Bundesldandern zeigt sich das ,typische Treppenmuster”, welches auch fiir Gesamt-
Osterreich beschrieben wurde: Von den SchiilerInnen zu den Maturantlnnen und noch einmal zu
den Studienanfangerinnen nimmt der Anteil der (ehemaligen) HauptschiilerInnen immer weiter
ab. Eine Ausnahme stellen Karnten, Vorarlberg und Niederosterreich dar, wo der Hauptschulanteil
von den Maturantlnnen bis zu den Studienanfangerlnnen kaum mehr abnimmt, oder sogar leicht
zunimmt.

Von den Schiilerlnnen in der 5. Schulstufe zu den Studienanfangerinnen sinkt der Hauptschulan-
teil am wenigsten im Burgenland (von 70% auf 53%, das entspricht einer Abnahme um -25%).
Der starkste Riickgang dieses Anteils zeigt sich - neben Wien - in Oberosterreich (-38%). Interes-
sant ist, dass der Einfluss der beiden oben genannten Effekte im Burgenland und in Oberdster-
reich ident ist: ca. zwei Drittel des Riickgangs gehen auf den ersten und ca. ein Drittel auf den
zweiten Effekt zuriick. Das bedeutet also, dass zwei Drittel des Riickganges des Hauptschulanteils
von den Schiilerlnnen zu den Studienanfiangerinnen durch den Riickgang dieses Anteils von den
SchiilerInnen zu den Maturantlnnen erklart werden kann. Auch in Salzburg betréagt der erste Ef-
fekt ca. zwei Drittel.

In der Steiermark und in Tirol ist der Riickgang des Hauptschulanteils von den SchiilerInnen zu
den StudienanfangerInnen noch starker auf den Riickgang des Anteils von den SchiilerInnen zu
den Maturantlnnen zu erkldaren (80%). In Grafik 27 wird dies dadurch deutlich, dass die ,Stufe”
von den Schiilerlnnen zu den Maturantlnnen in der Steiermark und in Tirol grofier ist als die
zweite ,Stufe” von den Maturantlnnen zu den StudienanfangerInnen, wahrend die , Treppenform*
im Burgenland, in Oberosterreich und in Salzburg gleichmafiiger verteilt ist.

Insgesamt ist festzuhalten, dass der Riickgang des Hauptschulanteils von den SchiilerInnen zu den
StudienanfiangerInnen in Wien mit Abstand am grofiten (-67%) und im Burgenland (-25%), in
Vorarlberg (-26%) und in Kirnten (-27%) am geringsten ist. Die Unterschiede zwischen den Bun-
deslandern stehen dabei in keinem eindeutigen Zusammenhang mit dem Anteil derer, die ihr Stu-
dium verzogert beginnen, oder mit dem Anteil der StudienanfingerInnen in einem bestimmten
Hochschulsektor.
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Grafik 27: Hauptschulbesuch1 von Schiilerinnen, Maturantinnen und Studienanfangerinnen nach
Herkunftsbundesldndern
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! Alle Schulformen, die nicht der AHS-Unterstufe zugeordnet werden kénnen: Hauptschulen inklusive Oberstufe der Volksschule und
Schulversuche sowie Sonderschulen und sonstige allgemeinbildende Statutsschulen.

Die Zuordnung zu einem Bundesland erfolgt anhand des Heimatortes und nicht anhand des Bundeslandes der Schule (Schilerinnen
und Maturantinnen) bzw. anhand der eigenen Angabe des Herkunftsbundeslandes in der Studierenden-Sozialerhebung (Studienanfan-
gerinnen).

Quelle: Schulstatistik (Statistik Austria 2015f). Schwabe/Gumpoldsberger 2008. Studierenden-Sozialerhebung 2015. Berechnungen des
IHS.

Tabelle 25: Riickgang des Hauptschulanteils von Schiilerinnen der 5. Schulstufe (2006/07) zu Matu-
rantinnen (2013/14) und zu Studienanfingerinnen (2014/15) und Effektaufteilung

Riickgang des Hauptschulanteils? ... Effektaufteilung
von Schiilerlnnen? von Maturantlnnen zu von Schiilerlnnen? zu . .
zu Maturantinnen StudienanfangerInnen StudienanfangerInnen E?fl(le tl?tl 11 El?fr:a tketl 12
(Effekt 1) (Effekt 2) (Gesamt)
Bgld. -18% -8% -25% 69% 31%
Ktn. -29% 2% -27% 107% -7%
NO -31% -1% -32% 97% 3%
00 -29% -13% -38% 69% 31%
Sbg. -22% -12% -31% 65% 35%
Stmk. -28% -7% -34% 80% 20%
T -24% -7% -29% 79% 21%
Vbg. -28% 3% -26% 114% -14%
w -48% -36% -67% 57% 43%
0 -31% -5% -35% 87% 13%

! Alle Schulformen, die nicht der AHS-Unterstufe zugeordnet werden kénnen: Hauptschulen inklusive Oberstufe der Volksschule und
Schulversuche sowie Sonderschulen und sonstige allgemeinbildende Statutsschulen.

? Schiilerinnen in der 5. Schulstufe

Die Zuordnung zu einem Bundesland erfolgt anhand des Heimatortes und nicht anhand des Bundeslandes der Schule (Schilerinnen
und Maturantinnen) bzw. anhand der eigenen Angabe des Herkunftsbundeslandes in der Studierenden-Sozialerhebung (Studienanfan-
gerinnen).

Quelle: Schulstatistik (Statistik Austria 2015f). Schwabe/Gumpoldsberger 2008. Studierenden-Sozialerhebung 2015. Berechnungen des
IHS.
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Die Reifepriifungsquote gibt, an wie viele Personen eines Jahrganges eine Diplom- und Reifeprii-
fung absolvieren.62 Im Schuljahr 2013/14 liegt die Reifepriifungsquote in Osterreich bei 44%. In
den einzelnen Bundesldndern (Wohnort der Maturantinnen, nicht Schulstandort) schwankt sie
jedoch zwischen 38% (Wien) und 52% (Burgenland). Die Hochschulzugangsquote setzt die Stu-
dienanfiangerInnen der inldndischen Wohnbevdlkerung gegeniiber (siehe Kapitel 1.2). Im Studien-
jahr 2014/15 betragt sie 47% und schwankt ebenfalls stark zwischen den Bundesldndern, wie im
vorangegangenen Kapitel bereits dargelegt wurde. Dass die Hochschulzugangsquote hoher ist als
die Reifepriifungsquote liegt einerseits daran, dass sich erstere nur auf dsterreichische Staatsbiir-
gerlnnen bezieht, wiahrend die Bezugsgrofe fiir die Reifepriifungsquote die gesamte Wohnbevol-
kerung unabhdngig von der Nationalitdt ist. Ein weiterer Grund ist, dass flir die Hochschulzu-
gangsquote auch altere Studienanfiangerinnen, die ihr Studium nicht unmittelbar nach der Matura
beginnen, mitberiicksichtigt werden. Daneben ist es auch moéglich, das Studium ohne Matura zu
beginnen (z.B. mit Berufsreifepriifung, siehe Kapitel 1.7.2).

In Grafik 28 sind die Reifepriifungs- und Hochschulzugangsquoten der Bundesldnder abgebildet.
Generell gilt: je hoher die Reifepriifungsquote, desto héher die Hochschulzugangsquote (Korrela-
tion ohne Wien: 0,88). Mit Ausnahme von Wien®3 liegen alle Bundesldnder mehr oder weniger in
der Nahe der 45°-Linie, d.h. die beiden Quoten sind dhnlich hoch. Bei der Interpretation ist einer-
seits auf die ,absolute Lage“ des jeweiligen Bundeslandes zu achten: Rechts oben befinden sich die
Bundesldnder mit hohen Reifepriifungs- und hohen Hochschulzugangsquoten, das sind das Bur-
genland und Karnten. Links unten finden sich die Bundeslander mit niedrigen Quoten, das sind
die westlichen Bundesldnder Vorarlberg und Tirol, aber auch Oberésterreich. Anderseits gilt es
die ,relative Lage” zur 45°-Linie zu interpretieren: Bundeslander, die unterhalb der 45°-Linie lie-
gen, haben eine niedrigere Hochschulzugangsquote als Reifepriifungsquote, d.h. es nehmen ver-
gleichsweise weniger Personen ein Hochschulstudium auf als eine Diplom- und Reifepriifung ab-
solviert haben. Besonders relevant ist dies fiir Vorarlberg: bei ohnehin schon niedriger Reifeprii-
fungsquote (41%) ist die Hochschulzugangsquote (36%) noch einmal bedeutend niedriger. Zum
Vergleich: Tirol ,startet“ mit einer Reifeprifungsquote auf dhnlichem Niveau (40%), aber die
Hochschulzugangsquote betriagt 41% (und liegt damit 5%-Punkte {iber Vorarlberg).

Unterschieden nach Geschlecht zeigt sich einerseits, dass Frauen grundsatzlich héhere Reifeprii-
fungs- und Hochschulzugangsquoten aufweisen als Madnner (siehe Grafik 29; Korrelation ohne
Wien bei Frauen 0,84 und bei Mannern 0,75). Weiters ist fiir die oben genannte Problematik in
Vorarlberg, dass die Hochschulzugangsquote (bedeutend) niedriger ist als die Reifepriifungsquo-
te, erkennbar, dass diese auf die Frauen zuriickzufiihren ist: Wahrend die Reifepriifungsquote von
Frauen in Vorarlberg dem 6sterreichweiten Schnitt der Frauen entspricht (51%), ist die Hoch-
schulzugangsquote mit 40% deutlich darunter und bundesweit die niedrigste unter Frauen. Bei
Maéannern aus Vorarlberg sind die beiden Quoten auf dem niedrigsten Niveau insgesamt, allerdings
gleich hoch (je 32%). Das bedeutet, dass in Vorarlberg zwar insgesamt relativ wenige Manner eine

62 Konkret werden alle bestandenen Diplom- und Reifepriifungen zwischen 1. Oktober und 30. September eines Schuljahres
(ohne Zweit- bzw. Folgeabschliisse) der durchschnittlichen 18- bis 19-jahrigen Wohnbevoélkerung gegeniibergestellt. Die hier
verwendeten Reifepriifungsquoten wurden von Statistik Austria berechnet.

63 Wien ist in mehrerer Hinsicht ein Ausreifier: Einerseits gibt es in diesem Bundesland die niedrigste Reifepriifungsquote,
andererseits gibt es die mit Abstand hochste Hochschulzugangsquote. Dahinter stecken vermutlich mehrere Effekte: Zum ei-
nen gibt es in Wien den hdchsten AuslanderInnen-Anteil (vgl. Statistik Austria 2015c), welcher die Reifepriifungsquote ten-
denziell nach unten driickt, da ausldndische Staatsbiirgerinnen seltener eine Matura erlangen (vgl. ebd. Indikator 3). Die
Hochschulzugangsquote bezieht sich hingegen auf OsterreicherInnen, weshalb der hohere AuslinderInnen-Anteil in Wien
hierfiir irrelevant ist. Zum anderen wird der Anteil der aus Wien stammenden Studienanfingerlnnen vermutlich iiber-
schatzt, da die StudienanfiangerInnen jenem Ort zugerechnet werden, den sie als Heimatadresse bei der Inskription bekannt
geben. Es ist davon auszugehen, dass es in Wien tiberproportional viele StudienanfingerInnen gibt, die bereits (lingere Zeit)
vor ihrem Studienbeginn nach Wien gezogen sind, und deshalb Wien als Heimatadresse angeben (siehe Fufdnote 58).
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Reife- und Diplompriifung machen, diese aber mit hoher Wahrscheinlichkeit ein Studium begin-
nen. Frauen in Vorarlberg machen die Matura zwar haufiger als Manner (wie in allen Bundeslan-
dern) aber sie nehmen vergleichsweise selten ein Hochschulstudium auf.

Ahnliches wie fiir Vorarlberg gilt auf Geschlechter-Ebene auch fiir Tirol: Zwar absolvieren Frauen
haufiger als Madnner eine Reife- und Diplompriifung, ausgehend von dieser beginnen sie aber sel-
tener ein Hochschulstudium (Datenpunkt von Frauen aus Tirol liegt unter und Datenpunkt von
Mannern liegt liber der 45°-Linie).

Ein Gegenbeispiel ist Kdrnten: einerseits haben Frauen und Manner in diesem Bundesland relativ
hohe Reifepriifungsquoten (w 59%, m 43%; nur im Burgenland gibt es hohere bzw. dhnlich hohe
Quoten). Frauen aus Karnten haben allerdings auch eine vergleichsweise sehr hohe Hochschulzu-
gangsquote (60%), wahrend die Hochschulzugangsquote von Mannern aus Karnten dsterreich-
weit sogar unterdurchschnittlich ist (38% vs. @ 40%). Bei Mannern aus Kéarnten steht einer Reife-
priifungsquote von 43% eine Hochschulzugangsquote von 38% gegeniiber (Datenpunkt liegt un-
ter der 45°-Linie).

Grafik 28:  Reifepriifungsquote und Hochschulzugangsquote nach Bundesldndern
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Basis fuir Hochschulzugangsquote: Inldndische Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-
Mobilitatsstudierende) im Studienjahr 2014/15. Padagogische Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.

Die Hochschulzugangsquote ist eine Schatzung, wie viele Personen ,im Laufe ihres Lebens” ein Hochschulstudium aufnehmen.
Reifeprifungsquote: Anteil der Schilerinnen, die im Zeitraum 1.10.2013 bis 30.9.2014 eine Reife- und Diplomprifung abgelegt haben
gemessen an der durchschnittlichen 18- bis 19-jahrigen Wohnbevolkerung. Die Zuordnung zu einem Bundesland erfolgt anhand des
Heimatortes und nicht anhand des Bundeslandes der Schule (vgl. z.B. Statistik Austria 2015a).

Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Bevolkerungsstatistik und Schulstatistik (Statistik Austria 2015d, 2016). Berech-
nungen des IHS.
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Grafik 29:
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Basis fuir Hochschulzugangsquote: Inldndische Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-
Mobilitatsstudierende) im Studienjahr 2014/15. Padagogische Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.

Die Hochschulzugangsquote ist eine Schatzung, wie viele Personen ,im Laufe ihres Lebens” ein Hochschulstudium aufnehmen.

70%

Reifeprifungsquote: Anteil der Schilerinnen, die im Zeitraum 1.10.2013 bis 30.9.2014 eine Reife- und Diplomprifung abgelegt haben
gemessen an der durchschnittlichen 18- bis 19-jahrigen Wohnbevolkerung. Die Zuordnung zu einem Bundesland erfolgt anhand des

Heimatortes und nicht anhand des Bundeslandes der Schule (vgl. z.B. Statistik Austria 2015a).
Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Bevolkerungsstatistik und Schulstatistik (Statistik Austria 2015d, 2016). Berech-

nungen des IHS.
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2. Studienwahl

Zentrale Ergebnisse

e 87% der StudienanfiangerInnen geben an, sie seien sich von Anfang an sicher gewesen, dass
sie einmal studieren werden. Dagegen waren sich 11% unsicher, ob sie studieren sollen und
2,3% wollten eigentlich tiberhaupt nicht studieren.

® 69% der Studienanfangerlnnen waren sich vor Studienbeginn sicher, das richtige Studium
gewahlt zu haben. Dagegen waren sich 13% der Anfiangerinnen bei ihrer Studienwahl unsi-
cher.

e Jiingere Studienanfingerlnnen, Anfingerlnnen mit unmittelbarem Ubertritt, Studierende an
wissenschaftlichen Universitdaten und jene mit AHS-Matura waren sich bei ihrer Studienwahl
etwas unsicherer (16-17%) als der Durchschnitt der Studienanfingerlnnen (13%). Ebenso
iiberdurchschnittlich hoch liegt der Anteil unter Anfangerlnnen in geistes- und kulturwissen-
schaftlichen, sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen und rechtswissenschaftlichen univer-
sitaren Studiengruppen (je 19%).

e Uber drei Viertel der StudienanfingerInnen studieren das von ihnen zum Zeitpunkt des Stu-
dienbeginns praferierte Studium an der praferierten Hochschule. Dagegen wollten 5% das
gleiche Studium an einer anderen Hochschule in Osterreich aufnehmen. Weitere 13% wollten
ein anderes Studium an einer inldndischen Hochschule und 4% im Ausland studieren.

e Studienanfanger geben haufiger als Studienanfiangerinnen an, dass das aktuelle Studium an
der derzeit besuchten Hochschule ihrer ersten Wahl entspricht (83% vs. 75%).

e Anfangerlnnen, die ihr urspriinglich praferiertes Studium an der praferierten Hochschule
nicht studieren (dies betrifft 18% der StudienanfangerInnen; exkl. jener, die angaben, dass sie
urspriinglich im Ausland studieren wollten) wurden nach den Griinden dafiir befragt. Rund
die Halfte (49%) gibt an, dass das Nichtbestehen eines Aufnahmeverfahrens/ kein Studien-
platz bekommen die Ursache hierfiir darstellt (das sind 9% aller Studienanfiangerinnen). Die-
ser Grund wird von Frauen haufiger genannt als von Mannern (56% vs. 35%). 12% der hier
befragten Anfiangerlnnen haben ein Aufnahmeverfahren nicht versucht bzw. nicht beendet.
Weitere Ursachen, warum das urspriinglich praferierte Studium nicht studiert wird, stellen
unter anderem finanzielle Griinde (12%), andere Vorstellungen des personlichen Umfelds
(10%) oder Vereinbarkeitsschwierigkeiten mit einer Erwerbstatigkeit (7%) dar.

e Ein Drittel jener Studierenden, die ihr urspriinglich praferiertes Studium an der praferierten
Hochschule nicht studieren, da sie ein Aufnahmeverfahren nicht bestanden/ kein Studienplatz
bekommen haben, wollte an einer Fachhochschule studieren. Ein weiteres Drittel der entspre-
chenden Gruppe gibt (Human-/Zahn-)Medizin als urspriinglich praferiertes Studium an.

e Studierende, die ihr urspriinglich praferiertes Studium an der praferierten Hochschule nicht
studieren, da sie ein Aufnahmeverfahren nicht bestanden/ kein Studienplatz bekommen ha-
ben, studieren nunmehr besonders haufig Biologie, Soziologie, Pidagogik, Rechtswissenschaft
sowie Publizistik- und Kommunikationswissenschaft.
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Grafik 30:  Sicherheit der Studienanfangerinnen bei der Studienwahl nach Geschlecht und Stu-

dienbeginn®
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1Studienl:)eginn: Nur Bildungsinlanderinnen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Grafik 31:  Ubereinstimmung zwischen priferierter und realisierter Studienwahl der Studienan-
fingerinnen nach Geschlecht, Alter und Studienbeginn®
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1Studienbeginn: Nur Bildungsinlanderinnen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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Studiennachfrage und Studienwahl werden neben persénlichen auch von einer Reihe von gesell-
schaftlichen Faktoren mitbestimmt, z.B. (bildungs-)politischen Entscheidungen, gesellschaftlichen
Veranderungsprozessen, wirtschaftlichen Entwicklungen (vgl. Middendorff et al. 2012, S. 5). All
diese Aspekte bleiben nicht ohne Auswirkungen auf den Hochschulbereich: Sie pragen zum einen
die Wahl des Studiums sowie der Hochschule, zum anderen aber auch den gesamten Studienver-
lauf - u.a. Hochschulzugang, Studienfortschritt und Studiergeschwindigkeit.

In diesem Kapitel wird die Studienwahl ndher betrachtet: Wie sicher waren die befragten Studi-
enanfangerInnen vor ihrer erstmaligen Studienaufnahme, ob sie studieren werden? Wie sicher
waren sie, das richtige Studium gewdahlt zu haben? Stimmen die préferierte und die realisierte
Studienwahl tiberein?

2.1 Allgemeine Studienentscheidung

Im Rahmen der Studierenden-Sozialerhebung 2015 wurde erstmals eine Frage aufgenommen, wie
sicher sich die Studierenden vor ihrer erstmaligen Studienaufnahme waren, ob und was sie stu-
dieren werden. Insgesamt geben 43% der befragten StudienanfangerInnen dabei an, sie seien sich
sicher gewesen, dass sie einmal studieren werden und wussten zudem genau, welches Studium
sie aufnehmen wollen. Weitere 44% geben an, sie seien sich sicher gewesen, dass sie einmal stu-
dieren werden, wussten aber nicht genau was. Insgesamt betrachtet waren sich somit 87% der
AnfangerInnen - unabhangig der konkreten Studienwahl - sicher, iberhaupt zu studieren. Dage-
gen waren sich 11% unsicher;, ob sie studieren werden und 2,3% wollten urspriinglich nicht stu-
dieren.

Es lasst sich feststellen, dass Zogern und Unsicherheit hinsichtlich der allgemeinen Studienent-
scheidung mit dem Alter der Erstzulassung etwas zunimmt, ebenso aber auch die Sicherheit
iiber die konkrete Studienwahl. So liegt der Anteil jener Studierenden, die sich unsicher waren, ob
sie studieren werden oder iiberhaupt nicht studieren wollten, unter dlteren Studienanfangerinnen
hoher als unter jlingeren Anfangerlnnen. Gleichzeitig geben altere Studienanfingerinnen unter
jenen, die sich sicher waren, dass sie studieren werden, haufiger an, dass sie genau wussten, wel-
ches Studium sie aufnehmen wollen. In umgekehrter Richtung bedeutet dies, dass sich jiingere
Studienanfangerinnen haufiger beziiglich der allgemeinen Entscheidung zu studieren sicher wa-
ren, jedoch nicht genau wussten, was sie studieren sollen. Da dltere Studierende ihr Studium meist
verzogert begonnen haben, bestitigt sich dieser Zusammenhang auch, wenn Studienanfanger-
Innen, die ihren Schulabschluss in Osterreich absolviert haben (also BildungsinlinderInnen), da-
nach unterschieden werden, ob das Studium unmittelbar, d.h. innerhalb von zwei Jahren nach
Erwerb der Hochschulreife, oder verzogert bzw. iiber den zweiten Bildungsweg begonnen wurde.
19% der AnfingerInnen mit einem verzogerten Ubertritt waren sich unsicher, ob sie studieren
werden und weitere 6% wollten eigentlich nicht studieren. Zum Vergleich: Lediglich 9% der Stu-
dienanfiangerInnen mit einem unmittelbaren Studienbeginn geben an, unsicher gewesen zu sein,
ob sie studieren werden und 1,2% wollten eigentlich tiberhaupt nicht studieren. Zur gleichen Zeit
liegt jedoch der Anteil jener, die sich liber die konkrete Studienwahl sicher waren, unter Anfanger-
Innen mit verzogertem Ubertritt hoher als unter jenen mit unmittelbarem Ubertritt (siehe Tabelle
30 aufS. 105).

Ein dhnliches Bild zeigt sich auch nach dem Geschlecht der StudienanfangerInnen, wie aus Grafik
32 auf S. 93 zu entnehmen ist. Manner geben zwar héufiger als Frauen an, sie seien sich unsicher
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gewesen, ob sie studieren werden oder wollten eigentlich iiberhaupt nicht studieren (Manner:
12% bzw. 2,7%; Frauen: 9% bzw. 2%), weisen zugleich aber einen h6heren Anteil unter jenen auf,

die genau wussten, welches Studium sie aufnehmen wollen.

Grafik 32:  Allgemeine Studienentscheidung der Studienanfingerinnen nach Geschlecht, Alter der
Erstzulassung und Studienbeginn®
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® [ch wollte eigentlich nicht studieren.
Ich war mir unsicher, ob ich studieren soll.
Ich war mir sicher, dass ich studieren werde, wusste aber nicht genau was.

® [ch war mir sicher, dass ich studieren werde und ich wusste genau was.

!Verzégerter Studienbeginn: Erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach Abschluss des reguldren Schulsystems bzw. keine
Studienberechtigung im reguldren Schulsystem erworben. Nur Bildungsinldanderinnen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

AHS-Maturantlnnen geben am seltensten an, sie seien sich unsicher gewesen, ob sie studieren
werden (6%) oder wollten iiberhaupt nicht studieren (0,7%). Umgekehrt zeigt sich jedoch auch
hier, dass AHS-Maturantlnnen zugleich haufiger angeben, sich {iber die konkrete Studienwahl
unsicher gewesen zu sein (54%). Am seltensten trifft dies dagegen auf AnfangerInnen zu, die mit-
tels Studienberechtigungs-, Berufsreifepriifung oder Externistinnenmatura zu studieren begon-

nen haben.

Schlieflich zeigt eine Betrachtung nach Hochschultypen, dass ein Grofiteil der Studierenden in
berufsbegleitenden FH-Studiengdngen angibt, sie wollten eigentlich nicht studieren bzw. seien
sich vor Studienbeginn unsicher gewesen, ob sie studieren werden (6% bzw. 22%). Ebenso einen
hohen Anteil an Studienanfangerlnnen, die urspriinglich nicht studieren wollten oder sich unsi-
cher waren, weisen Padagogische Hochschulen, gefolgt von Vollzeit-FH-Studiengingen auf (siehe
Tabelle 30 auf S. 105). Den hdochsten Anteil an AnfiangerInnen, die sich sowohl ihrer allgemeinen
Studienentscheidung als auch der konkreten Studienwahl sicher waren, haben Kunstuniversitiaten
(65%), am niedrigsten liegt dieser Anteil unter Anfangerlnnen an wissenschaftlichen Universita-
ten (41%).
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2.2 Sicherheit bei der Studienwahl

Studienanfiangerlnnen wurden auferdem befragt, wie sicher sie sich waren, das richtige Studium
gewahlt zu haben. 69% der Studierenden im ersten Studienjahr geben an, ihrer Studienwahl (v6l-
lig) sicher gewesen zu sein und 17% waren sich teils sicher. Dagegen waren sich 13% ihrer Studi-
enwahl (sehr) unsicher.

Studienanfangerinnen waren sich in ihrer Studienwahlentscheidung etwas unsicherer als Studi-
enanfanger (15% vs. 11%). Die Unsicherheit bei der Studienwahl nimmt mit dem Alter bei Erst-
zulassung der Studierenden ab. So liegt der Anteil jener, die mit ihrer Studienwahl unsicher wa-
ren, unter Studierenden, die bei Studienbeginn unter 21 Jahre alt sind, bei 16%, dagegen bei liber
30-jahrigen Studierenden lediglich bei 4%. Studienanfidngerinnen, die sich in ihrer Studienwahl
unsicher waren, sind zudem nahezu zwei Jahre jiinger als Studierende, die sich sicher waren, das
richtige Studium gewahlt zu haben. Lediglich 7% der AnfdngerInnen mit verzégertem Studienbe-
ginn, die ihren Schulabschluss in Osterreich absolviert haben (also Bildungsinlinderinnen), sehen
ihre Studienwahlentscheidung als (sehr) unsicher an, wéhrend dies unter Studierenden mit un-
mittelbarem Ubertritt 16% betrifft. Studienanfingerinnen mit verzégertem Ubertritt sind bei
ihrer Erstzulassung aber auch im Schnitt rund 8 Jahre ilter als jene mit unmittelbarem Ubertritt
(4 27,6].vs. @ 19,7].).

Interessant in Zusammenhang mit der Studienwahl ist auch, welche Unterschiede sich nach der
Art der erworbenen Hochschulreife zeigen. Wie aus Grafik 33 auf S. 95 zu entnehmen ist, haben
Studienanfangerinnen, die an ihrer Studienwahl zweifelten, tiberdurchschnittlich haufig eine AHS-
Matura absolviert. Unter StudienanfingerInnen mit nicht traditionellen Studienberechtigungen
liegt der Anteil jener, die sich in ihrer Studienwahl unsicher waren, vergleichsweise niedrig.

Hier bestdtigt sich der bereits vorgestellte Zusammenhang, dass Studierende mit verzégertem
Studienbeginn, die z.B. mittels Studienberechtigungspriifung oder Berufsreifepriifung zum Studi-
um zugelassen wurden, sicherer in ihrer Studienwahl waren, als ,klassische“ Maturantinnen.
Nichtsdestotrotz waren sich aber auch HTL-Maturantlnnen in ihrer Studienwahl sicherer als der
Durchschnitt der Studienanfiangerinnen.
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Grafik 33:  Sicherheit der Studienanfangerinnen bei der Studienwahl nach Art der Studienberech-
tigung
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Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Nach Hochschultypen weisen Kunstuniversititen den hochsten Anteil an StudienanfingerInnen
auf, die sich sicher waren, das richtige Studium gewahlt zu haben (93%). Unter Studienanfan-
ger-Innen an Fachhochschulen ist der Anteil der Anfiangerinnen, die sich in ihrer Studienwahl
sicher waren, unter Studierenden in berufsbegleitenden Studiengingen héher als unter Vollzeit-
FH-Studierende (85% vs. 79%). Den geringsten Anteil an Studienanfingerinnen, welche sich der
Wahl ihres Studiums sicher waren, weisen wissenschaftliche Universitiaten auf (64%) (siehe Ta-
belle 31 auf S. 106). Nach universitiren Studiengruppen zeigt sich, dass unter Studierenden in
geistes- und kulturwissenschaftlichen, sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen, rechtswissen-
schaftlichen Studien (je 19%) und Lehramtsstudien (18%) die grofiten Unsicherheiten bestehen.
Am sichersten bei der Wahl ihres Studiums sind dagegen AnfiangerInnen in kiinstlerischen, veteri-
ndrmedizinischen und medizinischen Studien.
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Tabelle 26: Sicherheit der Studienanfangerinnen bei der Studienwahl nach Studiengruppen

(Vollig) sicher Teils/ teils (Sehr) unsicher Summe
Geistes- u. kulturwiss. Studien 56% 25% 19% 100%
Ingenieurwiss. Studien 69% 18% 12% 100%
Kinstlerische Studien 91% 6% 4% 100%
s Lehramtsstudien 61% 21% 18% 100%
5 Medizinische Studien 87% 8% 5% 100%
:_414; Naturwiss. Studien 69% 16% 15% 100%
2 Rechtswiss. Studien 63% 17% 19% 100%
& Sozial- u. wirtschaftswiss. Studien 62% 19% 19% 100%
Veterinarmed. Studien 90% 6% 3% 100%
Theologische Studien n.a. n.a. n.a. n.a.
Individuelle Studien n.a. n.a. n.a. n.a.
Gestaltung, Kunst n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ingenieurwiss. 78% 14% 8% 100%
N Sozialwiss. n.a. n.a. n.a. n.a.
& Wirtschaftswiss. 77% 16% 7% 100%
Naturwiss. 77% 16% 7% 100%
Gesundheitswiss. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ingenieurwiss. 86% 8% 6% 100%
8 Sozialwiss. 86% 11% 3% 100%
T Wirtschaftswiss. 84% 12% 3% 100%
Gesundheitswiss. 89% 11% 0% 100%
LA Volksschulen 81% 13% 7% 100%
= LANMS 78% 14% 8% 100%
% LA Sonderschulen 81% 15% 3% 100%
LA Berufsschulen/ Religion 87% 9% 4% 100%

n.a.: Fur Fallzahlen <30 sind keine Werte ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

2.3 Ubereinstimmung zwischen priferierter und realisierter Studienwahl

Auf Basis fritherer Ergebnisse sowie unter Beriicksichtigung aktueller Diskussionen kam es ge-
geniiber der letzten Studierenden-Sozialerhebung 2011 zu einigen Neuerungen im Fragebogen.
2011 wurden die Studierenden gefragt, ob die derzeit besuchte Hochschule ihrer ersten Wahl
entspricht.64 2015 wurden die TeilnehmerInnen dagegen gefragt, ob das aktuelle Studium an der
derzeit besuchten Hochschule zum Zeitpunkt ihres Studienbeginns ihrem , Wunschstudium* ent-

sprach oder nicht.65

Von allen StudienanfingerInnen geben 78% an, dass das aktuelle Studium an der derzeitigen
Hochschule ihrer ersten Wahl entspricht. Dagegen wollten 5% der Studienanfingerlnnen zum
Zeitpunkt ihres Studienbeginns das gleiche Studium an einer anderen Hochschule in Osterreich
aufnehmen. Weitere 6% wollten ein anderes Studium an der derzeitigen und 7% an einer anderen
inldndischen Hochschule beginnen. 4% der Studienanfangerlnnen gaben zum Befragungszeit-
punkt an, dass sie urspriinglich nicht in Osterreich, sondern im Ausland studieren wollten. Fiir die
folgenden Auswertungen werden die Antwortmoglichkeiten zu den beiden eindeutigen Katego-
rien ,Wunschstudium“ und , Nicht Wunschstudium® zusammengefasst.

64 Exakte Frageformulierung: ,War die [Name der Hochschule] Ihre erste Wahl oder wollten Sie urspriinglich an einer anderen
Hochschule studieren?”.

65 Exakte Fragestellung: ,Als Sie Ihr aktuelles Hauptstudium [Name des Hauptstudiums] an der [Name der Hochschule] begon-
nen haben, war dies zu diesem Zeitpunkt Ihr ,Wunschstudium” oder wollten Sie eigentlich etwas anderes studieren?".
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»Wunschstudium“ ist wie folgt definiert: Das zum Zeitpunkt des Studienbeginns praferierte Studi-
um an der préaferierten Hochschule.

Minner geben um 8%-Punkte haufiger als Frauen an, dass das aktuelle Studium ihrem ,Wunsch-
studium“ entspricht (siehe Grafik 30 auf S.91). Es kann angenommen werden, dass dieser ge-
schlechtsspezifische Unterschied mit den urspriinglich praferierten Fachern zusammenhdngt,
worauf im spateren Verlauf des vorliegenden Kapitels noch ndher eingegangen wird. Der Anteil
jener, die ihr ,Wunschstudium® studieren, steigt mit zunehmenden Alter bei Erstzulassung: Von
77% bei den unter 21-Jihrigen auf 86% bei den tiber 30-Jihrigen. Betrachtet man die Uberein-
stimmung des aktuellen Studiums mit dem ,Wunschstudium“ danach, ob BildungsinldnderInnen
ihr Studium unmittelbar oder verzégert begonnen haben, so zeigt sich, dass jene mit verzoger-
tem Studienbeginn haufiger ihr ,Wunschstudium” aufgenommen haben (84% vs. 77%). Bildungs-
inlanderInnen mit verzégertem Ubertritt sind bei der Erstzulassung durchschnittlich um 7 Jahre
alter als jene mit unmittelbarem Ubertritt (@ 27,6]. vs. @ 19,7].), d.h. altersspezifische Unterschie-
de lassen sich zum wesentlichen Teil darauf zuriickzufithren, ob das Studium unmittelbar oder
verzogert begonnen wurde. Auffallend ist auch, dass sich die geschlechtsspezifischen Unterschie-
de, welche sich unter allen Studienanfiangerinnen zeigen, innerhalb der Gruppe der verzogerten
Studienanfingerlnnen, die ihren Schulabschluss in Osterreich erworben haben, annihern: Zwar
liegt der Anteil der Manner, die angeben, ihr ,Wunschstudium*“ zu studieren, nach wie vor héher
als unter Frauen (86% vs. 81%), jedoch verringert sich die Differenz um etwa die Halfte. Ein dhnli-
ches Muster zeigt sich auch in Zusammenhang mit anderen personenbezogenen Merkmalen wie
sozialer Herkunft oder Migrationshintergrund. Unterschiede nach personenbezogenen Merkma-
len kommen daher innerhalb der Gruppe verzoégerter StudienanfangerInnen weniger zum Tragen,
wihrend sie sich innerhalb jener mit unmittelbarem Ubertritt verstirken.

Bildungsinlinderlnnen geben etwas hiufiger als Bildungsauslinderlnnen an, dass sie ihr
»Wunschstudium” studieren (79% vs. 75%). Wahrend Bildungsinldnderlnnen im Vergleich zu
BildungsausldnderInnen doppelt so haufig ihr aktuelles Studium an einer anderen inldndischen
Hochschule aufnehmen wollten (5% vs. 2,7%), geben Bildungsausldnderinnen deutlich haufiger
an, dass sie urspriinglich nicht in Osterreich, sondern im Ausland studieren wollten (12% vs.
2,4%). Davon sind tiber die Halfte in Deutschland geboren, d.h. es handelt sich tiberwiegend um
Studierende, die aus Deutschland stammen und vermutlich ihr Studium auch in Deutschland auf-
nehmen wollten.

BildungsinlanderInnen mit Migrationshintergrund studieren seltener ihr ,Wunschstudium“
als jene ohne Migrationshintergrund. Am seltensten studieren Studienanfingerlnnen der ersten
Zuwanderungsgeneration ihr ,Wunschstudium“ (66%). Sie geben im Vergleich zu Bildungs-
inldnderInnen ohne Migrationshintergrund mehr als doppelt so haufig an, dass sie urspriinglich
ein anderes Studium an der derzeit besuchten Hochschule (13% vs. 6%) aufnehmen wollten.
Uberdurchschnittlich haufig wird zudem auch ein Studium im Ausland genannt (7% vs. 2,2%).
Unter BildungsinldnderIlnnen der zweiten Zuwanderungsgeneration wird dagegen tliberdurch-
schnittlich haufig ein anderes Studium an einer anderen inldndischen Hochschule genannt (10%).

231 Griinde, weshalb Studienanfangerinnen nicht ihr praferiertes Studium studieren

Falls das aktuelle Studium an der derzeit besuchten Hochschule nicht dem ,Wunschstudium“ ent-
spricht, wurden die Befragten darum gebeten, anzugeben, aus welchen Griinden sie dieses nicht
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studieren.®¢ Nicht enthalten in der Analyse sind Studienanfingerinnen, die angaben, dass sie ur-
spriinglich im Ausland studieren wollten, d.h. die Angaben beziehen sich ausschlieRlich auf Hoch-
schulen in Osterreich.

Der haufigste Grund, der von der Halfte der entsprechenden Gruppe genannt wird, ist das Nicht-
bestehen eines Aufnahmeverfahrens/ kein Studienplatz bekommen (49%). Die am zweithaufigs-
ten genannte Ursache stellen andere nicht naher spezifizierte Griinde dar (26%). Je 12% der be-
troffenen Gruppe gibt finanzielle Griinde und/oder den Nichtantritt bzw. die Nichtbeendigung
eines Aufnahmeverfahrens an. 10% der Studienanfingerinnen haben sich gegen die Aufnahme
ihres urspriinglichen ,Wunschstudiums” entschieden, da ihre Familie und/oder Freunde/Freund-
innen ihnen vom Studium abgeraten haben. Fiir jeweils 7% war auschlaggebend, dass das eigent-
liche ,Wunschstudium® nicht mit ihrer Erwerbstatigkeit vereinbar gewesen ware und/oder der
Studienort nicht in Frage kam. 6% der Studienanfingerinnen haben die erforderlichen Qualifika-
tionen/ Zugangsvoraussetzungen nicht erfiillt.

Studienanfangerinnen geben wesentlich haufiger als ihre mannlichen Kollegen als Ursache das
Nichtbestehen eines Aufnahmeverfahrens/ kein Studienplatz bekommen an (56% vs. 35%). Stu-
dienanfianger verweisen dagegen am haufigsten auf nicht ndher spezifizierte Griinde, finanzielle
Griinde und/oder Vereinbarkeitsschwierigkeiten mit ihrer Erwerbstatigkeit (siehe Grafik 34 auf
S. 99). Diese geschlechtsspezifischen Unterschiede lassen sich zum Teil darauf zuriickzufiihren,
dass einzelne Griinde mit dem Alter und der Art des Studienbeginns korrelieren und der Anteil
der Frauen unter jlingeren StudienanfingerInnen hoher liegt als bei Mdnnern (unter 21-Jahrige:
15% Frauen vs. 8% Manner) sowie mehr Manner als Frauen ihr Studium verzogert begonnen
haben (24% vs. 18%).

66 Dies betrifft insgesamt 18% der StudienanfingerInnen, exkl. jener, die angaben, dass sie urspriinglich im Ausland studieren
wollten.
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Grafik 34:  Studienanfingerinnen, die nicht ihr praferiertes Studium studieren: Griinde nach Ge-

schlecht
— 3 5%
Aufnahmeverf. nicht bestanden/ keinen Platz bekommen 56%
49%
I 11%
Aufnahmeverf. nicht versucht/ nicht beendet 12%
12%
I 18%
Finanzielle Griinde 9%
12%
I 14%
Registrierungsfrist verpasst 9%
11%
S 10%
Familie, Freunde/Freundinnen haben abgeraten %83?)
0
. 3%
Studienort kam nicht in Frage 7%
7%
I 11%
Nicht mit Erwerbstétigkeit vereinbar 5%
7%
B 6%
Qualifikationen/ Zugangsvoraussetzungen nicht erfiillt 6%
6%

Andere Griinde 23%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%
® Manner Frauen Gesamt

Mehrfachnennungen maéglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Ursachen fiir jingere Studierende bei Erstzulassung stellen meist studienspezifische Merkmale
dar (Aufnahmeverfahren, Studienplatz, Registrierungsfrist), wahrend adltere Studierende bei Erst-
zulassung meist personliche Griinde (Finanzen, Studienort, Erwerbstatigkeit) anfithren (siehe
Tabelle 27 auf S. 100). Studierende, die bei ihren Studienbeginn tiber 30 Jahre alt sind, geben dar-
tiber hinaus iberdurchschnittlich haufig an, dass sie die erforderlichen Qualifikationen/ Zugangs-
voraussetzungen nicht erfiillt und/oder das personliche Umfeld ihnen vom (urspriinglichen)
»Wunschstudium” abgeraten hat. Insbesondere jene, die angeben, dass das ,Wunschstudium“
nicht mit ihrer Erwerbstatigkeit vereinbar gewesen ware, stellen eine spezielle Gruppe von Studi-
enanfiangerInnen dar: Sie sind wesentlich alter (@ 29,2].), sehen sich in erster Linie als erwerbsta-
tig und haben ihr Studium meist verzogert begonnen. Vereinbarkeitsschwierigkeiten mit der Er-
werbstitigkeit stellen daher insbesondere fiir StudienanfingerInnen mit verzégertem Ubertritt
ein Hindernis fiir die Aufnahme ihres ,Wunschstudiums“ dar.

BildungsausldnderInnen, die im Vergleich zu BildungsinldnderInnen seltener ihr Wunschstu-
dium studieren, geben haufiger als Ursachen an, dass sie die erforderlichen Qualifikationen/ Zu-
gangsvoraussetzungen nicht erfiillt und/oder ein Aufnahmeverfahren nicht bestanden/ kein Stu-
dienplatz bekommen haben (+8%- bzw. +5%-Punkte). Letzteres kdnnte etwa auch in Zusammen-
hang mit der Sonderregelung in (Human-/Zahn-)Medizin, fiir welche gemaf Abs. 5 §124b UG eine
Quotenregelung nach Ausstellungsort des Reifezeugnisses bzw. einer anderen Hochschulzugangs-
berechtigung gilt, stehen, da (Human-/Zahn-)Medizin eines der am hé&ufigsten genannten
»~Wunschstudien” ist, welches AnfangerInnen aufgrund des Nichtbestehen eines Aufnahmeverfah-
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rens/ kein Studienplatz bekommen nicht zu studieren begonnen haben (siehe dazu Abschnitt
2.3.2).67

Tabelle 27: Studienanfangerinnen, die nicht ihr praferiertes Studium studieren: Griinde nach Alter
bei Erstzulassung (Spaltenprozent)

Unter 21]. 21 bis 25]. 26 bis 30]. Uber 30]. Gesamt
Aufnahmeverf. nicht bestanden/ keinen 53% 47% 31% 14% 49%
Platz bekommen
Finanzielle Griinde 12% 10% 13% 2,4% 12%
Aufnahmeverf. nicht versucht/ nicht 1% 10% 9% 5% 12%
beendet
Registrierungsfrist verpasst 6% 6% 5% 17% 11%
Familie und/ oder Freunde/Freundinnen 304 8% 18% 55 10%
haben abgeraten
Studienort kam nicht in Frage 11% 16% 15% 21% 7%
Nicht mit Erwerbstétigkeit vereinbar 11% 7% 4% 17% 7%
Q.uallflka:aonen/ Zugangsvoraussetzungen 7% 4% 13% 14% 6%
nicht erfillt
Andere Griinde 26% 27% 36% 24% 26%

Mehrfachnennungen maéglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Nach dem Migrationshintergrund der BildungsinlinderInnen zeigt sich dagegen, dass Studi-
enanfangerInnen der ersten Zuwanderungsgeneration, die am seltensten ihr ,Wunschstudium“
studieren, tiberdurchschnittlich haufig andere Praferenzen des persénlichen Umfelds (20%), Ver-
einbarkeitsschwierigkeiten mit ihrer Erwerbstatigkeit (20%) sowie finanzielle Griinde (16%)
angeben. Bei Studienanfingerlnnen der zweiten Zuwanderungsgeneration fillt auf, dass diese
nahezu doppelt so haufig finanzielle Griinde (20%) und nahezu dreimal so haufig andere Prafe-
renzen des personlichen Umfelds (30%) wie unter allen betroffenen Studienanfingerinnen als
Ursachen nennen. Es zeigt sich daher, dass fiir Studierende mit Migrationshintergrund ein Hin-
dernis fir die Aufnahme des ,,Wunschstudiums* hdufig auch fehlende finanzielle Mittel darstellen.
Dies spiegelt sich auch in der Betroffenheit von finanziellen Problemen wider. So berichten Bil-
dungsinldnderInnen mit Migrationshintergrund deutlich haufiger von finanziellen Schwierigkei-
ten betroffen zu sein als jene ohne Migrationshintergrund (30% bzw. 32% unter Studienanfinger-
Innen der 1. bzw. 2. Gen. vs. 18% unter Studienanfiangerinnen ohne Migrationshintergrund). Auf
die finanzielle Situation von Studierenden mit Migrationshintergrund wird detaillierter in Band 2,
Kapitel 11 ,Finanzielle Schwierigkeiten®, eingegangen.

2.3.2 Urspriinglich praferiertes Studium

Der Hochschulzugang in Osterreich hat sich in den letzten Jahren stark gewandelt: Es gibt im-
mer mehr Hochschulen und Studien, in denen Zugangsregelungen implementiert sind (vgl. dazu
BMWFW 2014). Unter allen Studienanfangerlnnen des WS 2014/15 hat iiber die Halfte ein zu-
gangsgeregeltes Studium aufgenommen (54%). Dabei zeigt sich, dass Studentinnen etwas haufi-
ger ein zugangsgeregeltes Studium aufnehmen als Studenten (55% vs. 52%). Im Folgenden wer-
den Aufnahmeverfahren sowie Eignungspriifungen - wenn nicht explizit anders angegeben - ge-
meinsam als Zugangsregelungen bezeichnet.

67 75% der Studienplatze miissen an BewerberInnen mit dsterreichischen Reifezeugnissen und Reifezeugnissen, welche gemaf
Personengruppenverordnung als in Osterreich ausgestellt gelten (z.B. Siidtirol, Luxemburg), zur Verfligung gestellt werden,
20% der Studienplatze fiir StudienanfingerInnen mit einem EU-Reifezeugnis und 5% an BewerberInnen aus Drittstaaten.
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Wurden von den StudienanfangerInnen als Griinde, weshalb sie nicht ihr urspriinglich praferier-
tes Studium studieren, das Nichtbestehen eines Aufnahmeverfahrens/ kein Studienplatz bekom-
men oder die Nichterfiillung erforderlicher Qualifikationen/ Zugangsvoraussetzungen genannt, so
wurden sie danach gefragt, welches Studium sie urspriinglich studieren wollten. Diese Gruppe
umfasst 9% aller StudienanfangerInnen. Der Frauenanteil in dieser Gruppe liegt bei 75%. Hier
zeigt sich somit erneut, dass Studien, in denen Zugangsregelungen implementiert sind, starker

von Frauen gewéahlt bzw. préaferiert werden.

Nach Hochschulsektor zeigt sich, dass 62% der entsprechenden Gruppe urspriinglich ihr
»Wunschstudium” an einer offentlichen Universitat studieren wollte, ein weiteres Drittel an einer
Fachhochschule, 3,3% an einer Padagogischen Hochschule und 2,1% an einer Privatuniversitat.
Unter jenen, die angeben, dass sie urspriinglich ihr ,Wunschstudium” an einer 6ffentlichen Uni-
versitat aufnehmen wollten, gibt ein Drittel als praferiertes Studium (Human-/Zahn-)Medizin,
14% Psychologie und 7% ein kiinstlerisches Studium an (siehe Grafik 35).

Grafik 35:  Nur Anfangerinnen, die aufgrund von Zugangsregelungen nicht ihr praferiertes Studium
studieren: Urspriinglich praferiertes Studium

Studium an einer Fachhochschule | 33%
Studium an einer Padagog. Hochschule [l 3,3%

Studium an einer Privatuniv. 2,1%

Studium an einer 6fftl. Univ. I 62%

darunter (wenn Studium an 6fftl. Univ. praferiert):
(Human-/Zahn-)Medizin [ 32%
Psychologie N 14%
Kunst [ 7%
Lehramtsstudium [l 2,7%
Veterinarmedizin M 2,0%
Architektur/ Stidteplanung | 0,8%
Medien- und Komm.wiss./ Publizistik [ 0,8%
Sport | 0,8%
Biologie2 1 0,5%
Erndhrungswissenschaften | 0,3%
Informatik(management) | 0,3%
Pharmazie | 0,2%

Wirtschaftswissenschaften® 0,1%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

L Exkl. Kunstuniversitaten.

2 Inkl. Biochemie, Molekularbiologie, Molekulare Biowissenschaften.

® Inkl. BWL, IBWL, VWL, Sowi, Wiso, Wirtschaft und Recht.

Angaben beziehen sich nur auf Studienanfangerinnen, die als Griinde, weshalb sie nicht ihr urspriinglich praferiertes Studium studie-
ren, das Nichtbestehen eines Aufnahmeverfahrens/ kein Studienplatz bekommen oder die Nichterfillung erforderlicher Qualifikatio-
nen/ Zugangsvoraussetzungen genannt haben.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Frauen, die im Vergleich zu Mannern haufiger angeben, nicht ihr ,Wunschstudium“ zu studieren,
wollten urspriinglich haufiger Psychologie (Frauen: 17% vs. Manner: 5%) oder ein Studium an
einer Fachhochschule (37% vs. 22%) aufnehmen. Manner dagegen geben hiufiger (Human-
/Zahn-)Medizin (46% vs. 27%) als urspriinglich praferiertes Studium an.
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(Human-/Zahn-)Medizin stellt insbesondere fiir jiingere Studierende bei Erstzulassung das ur-
spriinglich préaferierte Studium dar. Die Anteile sinken mit zunehmendem Alter bei Erstzulas-
sung (unter 21-Jahrige: 36% vs. Uiber 30-Jahrige 8%). Auch gibt es mehr jiingere als altere Studie-
rende, die urspriinglich Psychologie studieren wollten. In Zusammenhang mit einem Studium an
einer Fachhochschule zeigt sich keine eindeutige Tendenz nach Alter.

Nach sozialer Herkunft zeigt sich, dass Studierende aus niedriger Schicht vermehrt ein Studium
an einer Fachhochschule (42%) als ihr eigentliches ,, Wunschstudium” angeben. Hierbei zeigt sich
ein klarer Zusammenhang mit der sozialen Herkunft der Studierenden. Dagegen nennen Studie-
rende aus niedriger Schicht seltener Psychologie als ihr ,,Wunschstudium® Unter Studierenden aus
hoher Schicht gibt nahezu die Halfte als urspriingliche Praferenz (Human-/Zahn-)Medizin an.

BildungsauslidnderInnen geben im Vergleich zu BildungsinldnderInnen haufiger ein Psycholo-
giestudium oder ein kiinstlerisches Studium als urspriingliche erste Wahl an. Dagegen geben nur
6% der BildungsausldanderInnen an, dass sie urspriinglich ihr ,Wunschstudium” an einer Fach-
hochschule aufnehmen wollten, wahrend dies unter BildungsinlanderInnen 37% sind. Den héchs-
ten Anteil verzeichnen hier Bildungsinldnderlnnen der ersten Zuwanderungsgeneration (52%).
Unter jenen der zweiten Zuwanderungsgeneration ist dies um die Halfte weniger (25%), dagegen
wird von ihnen am haufigsten (Human-/Zahn-)Medizin genannt (51%).

233 Wo bzw. was studieren jene Studienanfangerinnen, die aufgrund von Zugangsregelun-

gen nicht ihr praferiertes Studium studieren?

In diesem Abschnitt wird der Frage nachgegangen, welche Hochschulen bzw. Studien als , Ersatz”
dienen, wenn die zur Verfiigung stehenden Studienplatze die Nachfrage der Studienanfiangerinnen
nicht abdecken (konnen). Die Analyse umfasst jene Gruppe von Studienanfingerinnen, die zum
Befragungszeitpunkt angaben, dass sie aufgrund des Nichtbestehens eines Aufnahmeverfahrens/
kein Studienplatz bekommen oder der Nichterfiillung erforderlicher Qualifikationen/ Zugangsvo-
raussetzungen ihr urspriinglich praferiertes Studium nicht aufgenommen haben. In diesem Zu-
sammenhang ist zu berlicksichtigen, dass nur jene Studienanfangerinnen in der Analyse beriick-
sichtigt werden konnen, die tatsdchlich ein Studium aufgenommen haben. D.h. umgekehrt, dass
StudienwerberInnen, die kein Studium aufgenommen haben, da sie ggf. einen Aufnahmetest nicht
bestanden haben, in der Analyse nicht enthalten sind. Es kann daher nicht ermittelt werden, wie
viele StudienwerberInnen gar kein Studium aus den genannten Griinden aufgenommen haben
bzw. warten, um bei der nachstmoéglichen Gelegenheit erneut zum Test/ zur Eignungspriifung
anzutreten.

Der Grofdteil der Studierenden, die aufgrund von Zugangsregelungen nicht ihr praferiertes Studi-
um aufgenommen haben, hat an einer 6ffentlichen Universitat zu studieren begonnen (80%). Wei-
tere 12% der betroffenen Gruppe studieren an einer Fachhochschule, 5% an einer Pddagogischen
Hochschule und 2,9% an einer Privatuniversitat.

Interessant in diesem Zusammenhang ist v.a. die Frage, wie viele der entsprechenden Studien-
anfangerInnen im gleichen Hochschulsektor ihres urspriinglich praferierten Studiums bzw. in
einem anderen Hochschulsektor ihr Studium begonnen haben. Wie aus Tabelle 28 auf S. 103 zu
entnehmen ist, liegt der Anteil jener, die im gleichen Hochschulsektor ihr derzeitiges Studium
begonnen haben, an 6ffentlichen Universitiaten hoher als an Fachhochschulen. Von jenen 62% der
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Studienanfangerinnen, die aufgrund von Zugangsregelungen nicht ihr urspriinglich préaferiertes
Studium an einer offentlichen Universitiat aufgenommen haben, haben dennoch 70% ein Studium
an einer anderen Offentlichen Universitit aufgenommen. Unter Studienanfingerinnen, die ihr
urspriinglich préferiertes Studium an einer Fachhochschule beginnen wollten, haben lediglich
30% ihr derzeitiges Studium tatsachlich an einer Fachhochschule begonnen. Aus Tabelle 28 ist
zudem ablesbar, dass liber die Halfte, die an einer Fachhochschule studieren wollte, ihr derzeitiges
Studium an einer 6ffentlichen Universitat aufgenommen hat.

Tabelle 28: Nur Anfangerinnen, die aufgrund von Zugangsregelungen nicht ihr praferiertes Studium
studieren: Derzeit besuchte Hochschule und Hochschule des urspriinglich praferierten

Studiums
o . Derzeitiges Studium an...

Praferiertes Studium an... ..

Offentl. Univ. FH PH Privatuniv. Summe
Offentl. Univ. 62% = 70% 1,3% 27% 1,8% 100%
FH 33% | S 54% 30% 9% 6,5% 100%
PH 3% =2 n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Privatuniv. 2,1% n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Summe 100% - - - - -

n.a.: Fur Fallzahlen <30 sind keine Werte ausgewiesen.

Lesehilfe: Von jenen Studienanfangerinnen, die aufgrund von Zugangsregelungen nicht ihr urspriinglich praferiertes Studium studieren,
wollten 62% dieses an einer &6ffentlichen Universitdt aufnehmen. Von dieser Gruppe studieren derzeit 70% an einer 6ffentlichen Uni-
versitat, weitere 27% an einer anderen Pdadagogischen Hochschule, 1,8% an einer Privatuniversitat und 1,3% an einer Fachhochschule.
Angaben beziehen sich nur auf Studienanfangerinnen, die als Griinde, weshalb sie nicht ihr urspriinglich praferiertes Studium studie-
ren, das Nichtbestehen eines Aufnahmeverfahrens/ kein Studienplatz bekommen oder die Nichterfllung erforderlicher Qualifikatio-
nen/ Zugangsvoraussetzungen genannt haben.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Neben Verschiebungen zwischen den einzelnen Hochschulsektoren ist zudem von Interesse, wel-
ches Studium aufgenommen wurde, wenn ein Aufnahmeverfahren nicht bestanden bzw. die er-
forderlichen Qualifikationen/ Zugangsvoraussetzungen nicht erfiillt wurden und daher die préfe-
rierte und realisierte Studienwahl nicht tibereinstimmen. Dabei ist ersichtlich, dass iiber ein Vier-
tel der entsprechenden Gruppe ein geistes- und kulturwissenschaftliches Studium an einer Uni-
versitat aufgenommen hat (27%). Je rund ein Fiinftel hat ein sozial- und wirtschaftswissenschaft-
liches bzw. naturwissenschaftliches Studium an einer Universitdt begonnen. 13% studieren ein
technisches Studium, 11% ein Lehramtsstudium und 8% ein rechtswissenschaftliches Studium.
Bei niherer Betrachtung der Ubereinstimmung von préferierter und realisierter Studienwahl zeigt
sich, dass der Grofteil jener, die urspriinglich (Human-/Zahn-)Medizin studieren wollten, nun ein
naturwissenschaftliches Studium studiert (40%), gefolgt von einem technischem Studium (15%),
rechtwissenschaftlichem bzw. geistes- und kulturwissenschaftlichem Studium (13% bzw. 12%).
Jene, die urspriinglich Psychologie studieren wollten, verteilen sich im Wesentlichen auf zwei Stu-
diengruppen: 42% haben ein sozial- und wirtschaftswissenschaftliches Studium aufgenommen,
39% haben sich fiir ein geistes- und kulturwissenschaftliches Studium entschieden. Von jenen
33%, die ihr urspriinglich praferiertes Studium an einer Fachhochschule studieren wollten, haben
30% ein geistes- und kulturwissenschaftliches Studium und je 10% ein naturwissenschaftliches
bzw. sozial- und wirtschaftswissenschaftliches Studium an einer Universitidt zu studieren begon-
nen.

Nahezu ein Drittel jener Studierenden, die aufgrund von Zugangsregelungen nicht ihr urspriing-
lich praferiertes Studium studieren, haben eines der fiinf folgenden Studien zu studieren begon-
nen: Biologie, Soziologie, Pddagogik, Rechtswissenschaft sowie Publizistik- und Kommunikati-
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onswissenschaft. Tabelle 29 auf S. 104 gibt dariiber hinaus einen Uberblick iiber die fiinf am hau-
figsten begonnenen Studien nach ausgewahlten urspriinglich préferierten Studien. Dabei zeigt
sich, dass es sich haufig um ,Verdrangungseffekte“ handelt, indem Studierende ein Studium -
moglicherweise auch als Ubergangslésung — wihlen, dass dem urspriinglich priferierten Studium
»ahnlich” ist. Auffallend ist in diesem Zusammenhang jedoch, dass sich die Studienintensitat von
Studienanfiangerinnen, die aufgrund von Zugangsregelungen nicht ihr urspriinglich préferiertes
Studium studieren, nur sehr geringfiigig von allen StudienanfangerInnen unterscheidet, d.h. das
Studium wird, auch wenn es nicht der ersten Wahl entspricht, mit etwa gleich hohem Studienauf-
wand betrieben (30h/Woche vs. @ 32h/Woche). Dieses Ergebnis deckt sich mit der von Thaler
und Unger durchgefiihrten Studie zu Dropouts, wonach sich der Anteil von priifungsaktiven Stu-
dierenden unter Dropouts (aus der Perspektive einer jeden einzelnen Universitdt) nicht wesent-
lich von jenem unter Nicht-Dropouts unterscheidet (vgl. Thaler, Unger 2014).

Tabelle 29: Nur Anfangerinnen, die aufgrund von Zugangsregelungen nicht ihr praferiertes Studium
studieren: Die fliinf am haufigsten begonnenen Studien nach ausgewahlten urspriinglich
praferierten Studien

Praferiertes Studium... Derzeitiges Studium...

Padagogik 14%

Publizistik- u. Kommunikationswiss. 10%

an Fachhochschule 33%1 Soziologie 6%
Germanistik 5%

Rechtswiss. 4%

Biologie? 23%

Rechtswiss. 10%

(Human-/Zahn-)Medizin 32% Pharmazie 9%
Wirtschaftswiss.3 6%

Chemie 4%

Soziologie 41%

£ | padagogik 23%

Psychologie 14% f;" Rechtswiss. 7%
Germanistik 4%

Anglistik und Amerikanistik 4%

Elektrotechnik - Toningenieur 11%

Musikwiss. 11%

Kunst 7% Anglistik und Amerikanistik 7%
Publizistik und Kommunikationswiss. 5%

Theater-, Film- und Medienwiss. 4%

Biologie? 9%

Soziologie 8%

Gesamt - Padagogik 7%
Rechtswiss. 5%

Publizistik- u. Kommunikationswiss. 3%

! Angaben zu derzeitigen Studien bei Fachhochschulen beziehen sich ausschlieRlich auf Studien an 6ffentlichen Universititen.

2 Inkl. Molekularbiologie.

® Inkl. Wiso, Wirtschaft und Recht.

Lesehilfe: Von jenen Studienanfangerinnen, die aufgrund von Zugangsregelungen nicht ihr urspriinglich praferiertes Studium aufge-
nommen haben, wollten urspriinglich 32% (Human-/Zahn-)Medizin studieren. Von dieser Gruppe stellen die finf am haufigsten tat-
sachlich begonnenen Studien Biologie, Rechtswissenschaft, Pharmazie, Wirtschaftswissenschaft und Chemie dar.

Angaben beziehen sich nur auf Studienanfangerinnen, die als Griinde, weshalb sie nicht ihr urspriinglich praferiertes Studium studie-
ren, das Nichtbestehen eines Aufnahmeverfahrens/ kein Studienplatz bekommen oder die Nichterfiillung erforderlicher Qualifikatio-
nen/ Zugangsvoraussetzungen genannt haben.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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24 Uberblickstabellen: Studienwahl

Tabelle 30: Aligemeine Studienentscheidung von Studienanfangerinnen (Zeilenprozent)
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Gesamt 2,3% 11% 44% 43% 100%
Geschlecht
Frauen 2,0% 9% 48% 40% 100%
Manner 2,7% 12% 39% 47% 100%
Alter bei Erstzulassung
Unter 21]. 1,0% 8% 50% 41% 100%
21 bis 25]. 4% 17% 36% 43% 100%
26 bis 30J. 10% 14% 28% 48% 100%
Uber 30J. 5% 20% 17% 58% 100%
Soziale Herkunft (nur inldnd. Eltern)
Niedrige Schicht 4% 20% 32% 45% 100%
Mittlere Schicht 2,8% 14% 40% 44% 100%
Gehobene Schicht 1,8% 10% 46% 42% 100%
Hohe Schicht 0,9% 4% 55% 40% 100%
Migrationshintergrund bzw. Erstsprache
Bildungsinl. ohne Migrationshintergrund 2,5% 12% 43% 43% 100%
Bildungsinl. 2. Generation 2,1% 12% 49% 37% 100%
Bildungsinl. 1. Generation 0,5% 6% 54% 39% 100%
Bildungsausl. mit Erstsprache Deutsch 2,0% 7% 48% 44% 100%
Bildungsausl. mit and. Erstsprache 0,7% 5% 38% 56% 100%
Hochschulsektor
Wiss. Univ. 1,5% 9% 48% 41% 100%
Kunstuniv. 0% 10% 26% 65% 100%
Privatuniv. 0,6% 14% 37% 49% 100%
FH-VZ 4% 12% 39% 45% 100%
FH-BB 6% 22% 27% 44% 100%
PH 6% 16% 27% 51% 100%
Studienbeginn (nur BildungsinldnderInnen)
Unmittelbar 1,2% 9% 49% 41% 100%
Verzogert 6% 19% 29% 46% 100%
Studienberechtigung
AHS-Matura 0,7% 6% 54% 39% 100%
BHS-Matura 4% 16% 37% 43% 100%
Studienberechtigungspriifung 2,8% 12% 16% 70% 100%
Berufsreifepriifung (inkl. Lehre mit Matura) 2,7% 22% 30% 46% 100%
Sonstige dsterr. Studienberechtigung 2,9% 15% 35% 47% 100%
Schule oder Ausbildung oder Studium im Ausland 1,6% 6% 45% 47% 100%

Diese Tabelle basiert auf Angaben von 5866 Personen.

Verzogerter Studienbeginn: Erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach Abschluss des reguldren Schulsystems bzw. keine Studi-
enberechtigung im reguldren Schulsystem erworben.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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Tabelle 31: Sicherheit der Studienanfangerinnen bei der Studienwahl (Zeilenprozent)

(Vollig) sicher Teils/ teils (Sehr) unsicher Gesamt
Gesamt 69% 17% 13% 100%
Geschlecht
Frauen 66% 18% 15% 100%
Manner 73% 16% 11% 100%
Alter bei Erstzulassung
Unter 21]. 65% 19% 16% 100%
21 bis 25]. 78% 14% 8% 100%
26 bis 30J. 79% 14% 8% 100%
Uber 30]. 83% 12% 4% 100%
Migrationshintergrund bzw. Erstsprache
I]\B/IIilgruariig(?rllr;ll.li?l}EEregrund 69% 18% 13% 100%
Bildungsinl. 2. Generation 60% 20% 20% 100%
Bildungsinl. 1. Generation 65% 20% 15% 100%
Bildungsausl. mit Erstsprache Deutsch 73% 15% 13% 100%
Bildungsausl. mit and. Erstsprache 67% 17% 16% 100%
Hochschulsektor
Wiss. Univ. 64% 19% 17% 100%
Kunstuniv. 93% 2,7% 4% 100%
Privatuniv. 83% 13% 5% 100%
FH-VZ 79% 14% 7% 100%
FH-BB 85% 11% 4% 100%
PH 83% 12% 5% 100%
Studienbeginn (nur BildungsinldnderInnen)
Unmittelbar 65% 20% 15% 100%
Verzogert 79% 13% 7% 100%
Studienberechtigung
AHS-Matura 62% 21% 17% 100%
HAK-Matura 69% 18% 13% 100%
HTL-Matura 79% 14% 7% 100%
Sonstige BHS-Matura 69% 17% 13% 100%
Studienberechtigungspriifung 90% 6% 5% 100%
Berufsreifepriifung 79% 15% 6% 100%
Sonstige Osterr. Studienberechtigung 75% 16% 9% 100%
Zﬂ;lll;i/dAusblldung/ Studium im 71% 15% 14% 100%
Studienintensitat
Geringe Intensitat (bis 10h) 55% 21% 24% 100%
Mittlere Intensitat (>10 bis 30h) 67% 19% 14% 100%
Hohe Intensitit (>30h) 72% 16% 12% 100%

Diese Tabelle basiert auf Angaben von 5710 Personen.

Verzogerter Studienbeginn: Erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach Abschluss des reguldren Schulsystems bzw. keine Studi-
enberechtigung im regularen Schulsystem erworben.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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Tabelle 32: Ubereinstimmung zwischen praferierter und realisierter Studienwahl der Studienan-
fangerinnen (Zeilenprozent)
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Gesamt 78% 5% 6% 7% 4% 100%
Geschlecht
Frauen 75% 5% 7% 8% 5% 100%
Méanner 83% 4% 5% 6% 3% 100%
Alter bei Erstzulassung
Unter 21]. 77% 5% 6% 8% 4% 100%
21 bis 25]. 79% 5% 6% 5% 4% 100%
26 bis 30J. 83% 2,0% 10% 4% 1,5% 100%
Uber 30]. 86% 2,2% 4% 7% 0,6% 100%
Soziale Herkunft (nur inldnd. Eltern)
Niedrige Schicht 77% 6% 7% 8% 1,2% 100%
Mittlere Schicht 80% 5% 6% 8% 2,1% 100%
Gehobene Schicht 80% 6% 5% 7% 2,7% 100%
Hohe Schicht 78% 4% 7% 8% 3% 100%
Migrationshintergrund bzw. Erstsprache
Bildungsinl. ohne 79% 5% 6% 7% 2,2% 100%
Migrationshintergrund
Bildungsinl. 2. Generation 71% 6% 9% 10% 3% 100%
Bildungsinl. 1. Generation 66% 7% 13% 6% 7% 100%
ggi;lsréisausl. mit Erstsprache 76% 1,4% 50 5% 13% 100%
Bildungsausl. mit and. 74% 6% 7% 50 9% 100%
Erstsprache
Hochschulsektor
Wiss. Univ. 75% 5% 8% 8% 4% 100%
Kunstuniv. 85% 4% 0% 1,4% 10% 100%
Privatuniv. 69% 11% 3% 5% 11% 100%
FH-VZ 86% 4% 2,7% 5% 1,8% 100%
FH-BB 90% 4% 2,9% 3% 0,3% 100%
PH 87% 4% 2,1% 6% 0,5% 100%
Studienbeginn (nur BildungsinldnderInnen)
Unmittelbar 77% 6% 6% 9% 2,7% 100%
Verzogert 84% 4% 6% 5% 1,6% 100%
Studienintensitit
Geringe Intensitat (bis 10h) 67% 9% 12% 9% 4% 100%
Mittlere Intensitit (>10 bis 30h) 77% 4% 7% 8% 4% 100%

Hohe Intensitit (>30h) 81% 4% 5% 6% 4% 100%
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ein anderes Studium in Oster-

ein anderes Studium an meiner
reich aufnehmen

Ja, ich wollte dieses Studium an
meiner jetzigen HS beginnen
Nein, ich wollte mein Studium
urspriinglich an einer anderen
HS in Osterreich aufnehmen
Nein, ich wollte urspriinglich
jetzigen HS beginnen

Nein, ich wollte urspriinglich
Nein, ich wollte urspriinglich
im Ausland studieren

Gesamt

N
™
X

5%

oN
=S

7

X
S
ES

Gesamt 100%

Studienberechtigung
AHS-Matura 76% 5% 6% 10% 2,9% 100%
HAK-Matura 78% 5% 8% 5% 2,7% 100%
HTL-Matura 88% 4% 3% 4% 1,8% 100%
Sonstige BHS-Matura 76% 8% 7% 8% 1,8% 100%
Studienberechtigungspriifung 90% 1,8% 6% 1,8% 0% 100%
Berufsreifepriifung 85% 3% 6% 6% 0% 100%
Sonstige Osterr.

Studienberechtigung

Schule/ Ausbildung/ Studium im
Ausland

78% 2,2% 11% 7% 2,2% 100%

75% 2,7% 6% 5% 12% 100%

Diese Tabelle basiert auf Angaben von 5860 Personen.

Verzogerter Studienbeginn: Erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach Abschluss des reguldren Schulsystems bzw. keine Studi-
enberechtigung im reguldren Schulsystem erworben.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Tabelle 33: Nur Studienanfangerinnen, die nicht ihr praferiertes Studium studieren: Griinde
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Gesamt 49% 12% 11% 6% 7% 12% 10% 7% 26%
Geschlecht
Frauen 57% 12% 9% 6% 5% 9% 10% 7% 23%
Manner 35% 11% 14% 6% 11% 18% 10% 8% 33%
Alter bei Erstzulassung
Unter 21]J. 53% 12% 11% 6% 3% 11% 11% 7% 26%
21 bis 25]. 47% 10% 10% 6% 8% 16% 7% 4% 27%
26 bis 30J. 31% 13% 9% 5% 18% 15% 4% 13% 36%
Uber 30J. 14% 2,4% 5% 17% 55% 21% 17% 14% 24%
Soziale Herkunft (nur inldnd. Eltern)
Niedrige Schicht 50% 14% 9% 8% 10% 9% 10% 8% 29%
Mittlere Schicht 52% 8% 12% 5% 9% 13% 4% 8% 23%
Gehobene Schicht 48% 10% 11% 5% 7% 14% 9% 8% 29%

Hohe Schicht 49% 20% 15% 3% 2,1% 9% 10% 4% 25%
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Gesamt 49% 12% 11% 6% 7% 12% 10% 7% 26%

Migrationshintergrund bzw. Erstsprache

Bildungsinl. ohne

e . 50% 11% 12% 5% 7% 12% 8% 8% 26%
Migrationshintergrund

Bildungsinl. 2. Generation 52% 11% 8% 7% 7% 20% 30% 7% 21%
Bildungsinl. 1. Generation 31% 12%  2,0% 10% 20% 16% 20% 4% 27%
g‘;ggﬁfa“ﬂ' mitErstsprache goor 1596 130 9% 4% 8%  11% 270% 17%
Bildungsausl. mit and.

Erstsprache n.a n.a n.a n.a n.a n.a n.a n.a n.a

Hochschulsektor

Wiss. Univ. 49% 12% 12% 6% 5% 12% 11% 6% 26%
Kunstuniv. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Privatuniv. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-VZ 68% 8% 3% 2,2% 4% 10% 3% 8% 26%
FH-BB 17% 6% 0% 28% 42% 25% 28% 22% 36%
PH 52% 8% 2,1% 6% 8% 8% 8% 10% 35%
Studienbeginn (nur BildungsinlinderInnen)

Unmittelbar 53% 13% 11% 5% 4% 12% 10% 7% 25%
Verzogert 36% 3% 11% 6% 24% 15% 8% 10% 29%
Studienintensitat

Geringe Intensitat (bis 10h) 44% 14% 16% 3% 10% 14% 9% 3% 21%
Mittlere Intensitat (>10 bis 30h) 47% 12% 13% 7% 8% 11% 9% 8% 26%
Hohe Intensitét (>30h) 50% 13% 9% 7% 6% 15% 11% 8% 29%
Studienberechtigung

AHS-Matura 56% 13% 10% 5% 28% 11% 11% 7% 26%
HAK-Matura 49% 12% 13% 7% 5% 12% 13% 5% 25%
HTL-Matura 32% 4% 4% 1,4% 15% 18% 5% 15% 42%
Sonstige BHS-Matura 53% 13% 13% 7% 9% 13% 6% 6% 17%
Studienberechtigungspriifung n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Berufsreifepriifung 32%  2,3% 11% 11% 25% 23% 11% 11% 23%
Sonstige osterr. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Studienberechtigung

f\ﬂ;‘g‘;/dA“Sb”d““g/ Studiumim go00 y300 1206 15%  25% 12% 8% 6%  29%

Diese Tabelle basiert auf Angaben von 1003 Personen.

Verzogerter Studienbeginn: Erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach Abschluss des reguldren Schulsystems bzw. keine Studi-
enberechtigung im regularen Schulsystem erworben.

n.a.: Fur Fallzahlen <30 sind keine Werte ausgewiesen.

Mehrfachnennungen maéglich.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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3. Studienwahlmotive

Zentrale Ergebnisse

e Das wichtigste Motiv fiir die Studienwahl ist das Interesse am Fach - es trifft auf 95% der Stu-
dienanfiangerInnen (sehr) zu.

e Ebenfalls fiir die meisten StudienanfangerInnen relevante Motive sind die eigene Begabung,
die personliche Weiterentwicklung sowie die Vielfalt an beruflichen Moglichkeiten.

® Arbeitsmarkt- und einkommensorientierte Motive, z.B. gute Einkommensmaoglichkeiten, ho-
heres Ansehen, Nachfrage/ Bedarf am Arbeitsmarkt und bessere Moglichkeiten im ausgeiib-
ten/ erlernten Beruf, werden von Mannern deutlich hoher bewertet, wihrend fiir Frauen der
feste Berufswunsch sowie die Studienberatung bzw. Interessens-/ Eignungstests bei der Ent-
scheidung fiir ihr derzeitiges Hauptstudium ausschlaggebender sind.

® Manche Studienwahlmotive haben je nach sozialer Herkunftsschicht, Alter und Studienbeginn
(unmittelbar oder verzogert) auch sehr unterschiedliche Relevanz.

e Aus der Vielzahl an Studienwahlmotiven lassen sich vier Motivdimensionen ermitteln. Dabei
wird zwischen arbeitsmarktorientierten Motiven (39%), fachliche bzw. berufliche Umorien-
tierung/ Weiterbildung (31%) sowie intrinsischen und extrinsischen Faktoren (90% bzw.
16%) unterschieden.

e Studienanfangerlnnen mit beruflicher Erfahrung vor Studienbeginn haben besonders hohe
Werte auf den Faktoren ,Arbeitsmarktorientierung“ und ,fachliche/ berufliche Umorientie-
rung und Weiterbildung".

e Die Studienwahl von Anfiangerlnnen an Fachhochschulen wird am haufigsten durch die Ar-
beitsmarktsituation und Einkommensmaoglichkeiten nach Studienabschluss getrieben. Studi-
enanfangerInnen in berufsbegleitenden Studiengdngen nennen aufierdem am haufigsten den
Wunsch nach fachlicher bzw. beruflicher Umorientierung und Weiterbildung.
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Grafik 36:  Studienwahlmotive der Studienanfangerinnen

Interesse am Fach 95%
Eigene Begabung, Fahigkeiten

Personliche Weiterentwicklung

Vielfalt der beruflichen Méglichkeiten

Fester Berufswunsch

Gute Einkommensmdéglichkeiten nach Abschluss
Nachfrage/ Bedarf am Arbeitsmarkt

Bessere Moglichkeiten im ausgetibten/ erlernten Beruf
Hohes Ansehen nach Abschluss

Soziales Umfeld (z.B. Freunde/ Freundinnen, Familie)
Geografische Lage

Berufliche/Fachliche Umorientierung

Studienberatung, Interessens-/Eignungstest
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Mehrfachnennungen méglich.

Ausgewiesen sind die Anteile jener Studierenden, fiir welche das jeweilige Item auf einer fiinfstufigen Skala (1=,,sehr groRe Rolle” bis
5=,gar keine Rolle”) eine sehr groRe oder groRe Rolle spielt (Kategorien 1 bis 2).

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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Grafik 37: Indizes der Studienwahlmotive von Studienanfangerinnen nach Alter
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H Intrinsische Motivation = Arbeitsmarktorientierung = Fachl./Berufl. Umorientierung ® Extrinsische Faktoren
u. Weiterbildung

Mehrfachnennungen méglich.

Ausgewiesen sind die Anteile jener Studierenden, fir welche das jeweilige Item auf einer finfstufigen Skala (1=, sehr groRe Rolle” bis
5=,gar keine Rolle”) eine sehr groRe oder groRe Rolle spielt (Kategorien 1 bis 2).

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.



112 — Studierenden-Sozialerhebung 2015, Bd. 1 / Studienwahlmotive —1H S

3.1 Studienwahlmotive im Uberblick

Die Griinde fiir die Wahl eines bestimmten Studienfachs sind vielféltig und variieren stark liber
alle Studienanfangerinnen. Um dieser Mehrdimensionalitdt der Motive, die bei der Studienwahl
eine Rolle spielen, zu entsprechen, wurde den Befragten im Rahmen der Studierenden-
Sozialerhebung 2015 ein Katalog aus 14 moglichen Motiven®8 vorgelegt. Diese waren auf einer
fliinfstufigen Skala mit den beschrifteten Endpunkten ,sehr grof3e Rolle“ und ,gar keine Rolle“ zu
bewerten. Dabei ist zu beachten, dass sich diese Fragestellung von jener in der Studierenden-
Sozialerhebung 2011 deutlich unterscheidet: Wahrend es in der Erhebung 2011 generell um die
urspriingliche Motive fiir eine Studienaufnahme ging, steht in der aktuellen Erhebung 2015 das
derzeitige Hauptstudium und die Beweggriinde fiir seine Aufnahme im Fokus. Aus diesem Grund
ist ein Zeitvergleich nur sehr bedingt méglich.

Wie aus Grafik 36 auf S. 111 zu entnehmen ist, haben fast alle Studienanfiangerlnnen Interesse an
ihrem gewahlten Fach - 95% der befragten Studierenden sagen, dieser Aspekt habe eine (sehr)
grofde Rolle bei der Entscheidung fiir ihr derzeitiges Studium gespielt. Die zweit- und drittwich-
tigsten Motivlagen sind ebenso intrinsische - die eigene(n) Begabung und Fahigkeiten sowie die
personliche Weiterentwicklung (81% bzw. 80%). An vierter Stelle steht die Vielfalt der berufli-
chen Moglichkeiten: Zwei Drittel der StudienanfingerInnen nennen diesen Aspekt. Dartiber hin-
aus gibt fast die Halfte der Studienanfingerinnen einen festen Berufswunsch, die guten Einkom-
mensmoglichkeiten nach Abschluss und/oder die Nachfrage am Arbeitsmarkt als wichtige Griinde
fiir die Aufnahme ihres derzeitigen Hauptstudiums an. Alle weiteren Motive werden von jeweils
weniger als einem Drittel der Studienanfingerinnen genannt. Diese haben zwar insgesamt be-
trachtet eine geringe Bedeutung, sind allerdings fiir manche Gruppen von gréfierer Relevanz, wie
die folgenden Analysen zeigen.

Im Geschlechtervergleich zeigen sich unter den vier starksten Motiven nur geringfiigige Unter-
schiede (siehe Uberblickstabellen ab S.120). Etwas deutlichere Unterschiede sind bei arbeits-
markt- und einkommensorientierten Motiven zu sehen: So werden gute Einkommensméglichkei-
ten, hoheres Ansehen, Nachfrage/ Bedarf am Arbeitsmarkt und bessere Moglichkeiten im ausge-
iibten/ erlernten Beruf von Mannern deutlich h6her bewertet. Fiir Frauen sind hingegen der feste
Berufswunsch sowie die Studienberatung bzw. Interessens-/ Eignungstests bei der Studienfach-
entscheidung ausschlaggebender als fiir Manner.

Die Motivstruktur der StudienanfiangerInnen unterscheidet sich auch hinsichtlich ihrer sozialen
Herkunft: So sind die besseren Moglichkeiten im erlernten Beruf, sowie die berufliche bzw. fachli-
che Umorientierung in erster Linie fiir StudienanfangerInnen aus niedrigeren Schichten wichtige
Motive fiir das derzeitige Studium. Je niedriger die soziale Schicht, umso haufiger werden Studi-
enwahlmotive wie fester Berufswunsch und persoénliche Weiterentwicklung genannt. Im Unter-
schied dazu, geben Studierende aus hoherer Schicht deutlich starker an, es seien Aspekte wie das
soziale Umfeld, das erwartete hohe Ansehen und die Vielfalt an Berufsmoglichkeiten bei der Stu-
dienaufnahme ausschlaggebend gewesen. Hierbei ist zu beachten, dass Studienanfangerlnnen aus
niedriger sozialer Schicht im Schnitt um rund vier Jahre alter sind als StudienanfangerInnen aus
hoher sozialer Schicht und tiber wesentlich mehr berufliche Vorerfahrungen verfiigen. So hangen
schichtspezifische Unterschiede hinsichtlich der Studienwahlmotive auch stark mit dem Alter

68  Da die Motive ,Fachliche Umorientierung” und ,Berufliche Umorientierung” sehr stark miteinander korrelieren (R=0.83),
wurden diese zum Motiv (,Fachliche/Berufliche Umorientierung“) zusammengefasst.
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zusammen. Dieser Sachverhalt spiegelt sich in der tendenziell dhnlichen Verteilung der Studien-
wahlmotive bei jlingeren Studierenden und jener aus hoher Schicht, sowie dlteren Studierenden
und Studierenden aus niedriger Schicht wider (siehe Uberblickstabellen ab S. 120).

Am deutlichsten sind die Unterschiede iiber die Altersgruppen bei den Motiven berufliche bzw.
fachliche Umorientierung, bessere Moglichkeiten im ausgeiibten/erlernten Beruf und personliche
Weiterentwicklung zu sehen: Diese wurden von Studierenden iiber 25 Jahre als deutlich wichtiger
bewertet als von jlingeren StudienanfingerInnen. Umgekehrt legten Studienanfiangerlnnen im
Alter von 21 bis 25 Jahren bei der Entscheidung fiir Ihr derzeitiges Studium haufiger auf das hohe
Ansehen, den Bedarf am Arbeitsmarkt, die Einkommens- und Berufsméglichkeiten Wert als Stu-
dierende anderer Altersgruppen (siehe Uberblickstabellen ab S. 120). Diese Motive nehmen mit
steigendem Alter wiederum ab.

Der dargestellte Alterseffekt stellt sich umso deutlicher heraus, betrachtet man die Studienwahl-
motive danach, ob die Studierenden unmittelbar, d.h. innerhalb von zwei Jahren nach Erwerb der
Hochschulreife, oder verzogert bzw. liber den zweiten Bildungsweg ihr Studium begonnen haben
(siehe Uberblickstabellen ab S. 120). StudienanfingerInnen mit verzogertem Ubertritt sind zum
Befragungszeitpunkt im Schnitt acht Jahre ilter als jene mit unmittelbaren Ubertritt (28,1]. vs.
20,3].). Dementsprechend zeigen sich die starksten Unterschiede hinsichtlich der Motive berufli-
che bzw. fachliche Umorientierung, bessere Mdglichkeiten im ausgeiibten/ erlernten Beruf, sowie
personliche Weiterentwicklung, die deutlich haufiger von StudienanfangerInnen mit verzogertem
Studienbeginn befiirwortet werden. Hinzu kommt, dass die Mehrheit der Studienanfingerinnen
mit verzogertem Studienbeginn vor Studienbeginn bereits reguldr erwerbstitig war.

Auflerdem unterscheiden sich die Studienwahlmotive je nach Hochschulsektor stark. So ist aus
Grafik 38 ersichtlich, dass Studierende in berufsbegleitenden FH-Studiengdangen am haufigsten auf
fachliche bzw. berufliche Umorientierung, persénliche Weiterentwicklung und bessere Moglich-
keiten im ausgelibten Beruf Wert legen. Ihre Kolleginnen in Vollzeit-FH-Studiengidngen nennen
eher arbeitsmarkt- und einkommensorientierte Motive. Dariiber hinaus ist zu erkennen, dass PH-
Studierende am haufigsten intrinsischen und deutlich seltener arbeitsmarkt- und einkommens-
orientierten Motiven Bedeutung beimessen. Die Motivstruktur von StudienanfingerInnen an Uni-
versitaten entspricht in etwa dem Gesamtschnitt.
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Grafik 38:  Studienwahlmotive der Studienanfangerinnen nach Hochschulsektor
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Mehrfachnennungen méglich.

Ausgewiesen ist die mittlere Zustimmung (arithmetisches Mittel) zum jeweiligen Studienwahlmotiv auf einer 5-stufigen Skala: Je héher
der Wert, desto hoher die Zustimmung (invertierte Skala).

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Mit den erhobenen Motiven wurde eine Faktorenanalyse durchgefiihrt, welche erméglicht, meh-
rere dhnliche Motive statistisch basiert zusammenzufassen. Dabei konnten vier Faktoren extra-
hiert werden, die zur Grundlage fiir vier Motivindizes herangezogen wurden.®® Hierbei ist zu be-
achten, dass auf eine/n Studierende/n mehr als eine Motivdimension zutreffen kénnen. Fiir die
folgenden Darstellungen wurden die Indizes wiederum kategorisiert, um die Anteile der Studie-
renden, fiir die der jeweilige Motivindex eine sehr oder eher grofde Rolle bei der Entscheidung fiir
das derzeitige Hauptstudium spielt, darstellen zu kénnen. Diese Indizes stellen den Ausgangs-
punkt der folgenden Detailanalyse der Motivstrukturen von Studienanfingerinnen dar. Die vier
extrahierten Dimensionen sind:

JIntrinsische Motivation“ (90%)

Hierzu zdhlen Motive wie das Interesse am Fach, die eigene Begabung und Fahigkeiten oder der
feste Berufswunsch. Weiters wird, wenn auch schwéicher, das Motiv personliche Weiterentwick-
lung genannt. Dieser Faktor wird von fast allen Studienanfangerinnen als sehr oder eher wichtig
bei der Studienfachentscheidung (90%) genannt. Hierbei sind lediglich marginale Unterschiede
bei einer Betrachtung nach diversen personen- und studienbezogenen Merkmalen festzustellen.
Mit anderen Worten - dieser Faktor ist fiir die meisten Studienanfingerinnen gleich stark von
Bedeutung.

69  Fiir Details siehe Methodischer Anhang ab S. 227
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»Arbeitsmarktorientierung“ (39%)

Auf diese Dimension haben folgende Motive einen Einfluss: Gute Einkommensmaglichkeiten nach
Abschluss, der Bedarf am Arbeitsmarkt, das hohe Ansehen und die Vielfalt der beruflichen Mog-
lichkeiten; etwas schwacher - der feste Berufswunsch sowie die besseren Moglichkeiten im aus-
gelibten/ erlernten Beruf. Entsprechend der obigen Darstellung wird dieser Faktor etwas hiufiger
von Mannern als wichtig bei der Entscheidung fiir ihr derzeitiges Hauptstudium genannt (44% vs.
35%). Hinsichtlich der sozialen Schicht zeigen sich relativ geringe Unterschiede: So geben Studie-
rende aus niedriger Schicht etwas haufiger arbeitsmarkt- und einkommensorientierte Motive
an (40%, siehe Tabelle 35) als jene aus hoheren Schichten, wobei der Anteil bei Studierenden aus
hoher Schicht wiederum ansteigt (38%). Deutliche Unterschiede zeigen sich bei Betrachtung nach
Studienbeginn (verzoégert oder unmittelbar): Fiir Studierende mit einem verzoégerten Studienbe-
ginn spielt der Faktor ,Arbeitsmarktorientierung” eine wichtigere Rolle bei der Studienwahl als
bei Studierenden, die unmittelbar nach Erwerb der Studienberechtigung ein Hochschulstudium
beginnen.

»Fachliche/berufliche Umorientierung und Weiterbildung“ (31%)

Diese Dimension wird am starksten von Motiven wie berufliche bzw. fachliche Umorientierung,
bessere Moglichkeiten im ausgelibten/ erlernten Beruf sowie die personliche Weiterentwicklung
beeinflusst. Insgesamt geben 31% der Studienanfiangerinnen an, dieser Faktor habe eine sehr
oder eher grofde Rolle bei der Entscheidung fiir ihr derzeitiges Hauptstudium gespielt. Diese Mo-
tivlage zeigt sich relativ geschlechterunabhingig, variiert aber stark nach Alter und sozialer Her-
kunft. Zunachst zeigt sich, dass mit zunehmendem Alter die ,fachliche/ berufliche Umorientierung
und Weiterbildung“ als Studienwahlmotiv deutlich an Bedeutung gewinnt. Bedenkt man die Al-
tersstruktur?? ist wenig iiberraschend, dass der Anteil an Studierenden, die diesen Faktor nennen,
mit abnehmender sozialer Herkunftsschicht steigt. Den grofdten Unterschied hinsichtlich des Fak-
tors ,fachliche/ berufliche Umorientierung und Weiterbildung“ verzeichnen Studierende mit ver-
zdégertem und unmittelbarem Ubertritt, was vor allem an den beruflichen Vorerfahrungen der
ersteren liegt.

»Extrinsische Faktoren“ (16%)

Hierzu zdhlen Studienwahlmotive wie die geografische Lage, das soziale Umfeld und die Studien-
beratung, sowie Interessens-/ Eignungstest. Dieser Faktor trifft auf 16% der StudienanfangerIn-
nen zu. Auch hinsichtlich extrinsischer Faktoren zeigen sich kaum Unterschiede nach Geschlecht,
Alter oder sozialer Herkunft.

3.2 Detailanalyse

Wie im vorangegangenen Uberblick (Abschnitt 3.1) dargelegt, konnten die Motive, die bei der
Wahl des konkreten Studienfachs eine Rolle spielen, mithilfe einer Faktorenanalyse zu vier inhalt-
lich trennscharferen Hauptmotiven, sogenannten Faktoren, verdichtet werden:

e  Intrinsische Motivation”

70 Studierende aus hoher Schicht sind tendenziell jiinger als jene aus niedriger.



116 — Studierenden-Sozialerhebung 2015, Bd. 1 / Studienwahlmotive — 1 H S

e ,Arbeitsmarktorientierung”
e ,Fachliche/ berufliche Umorientierung und Weiterbildung“
e  Extrinsische Faktoren“

Vor diesem Hintergrund wird in der folgenden Detailanalyse der Frage nachgegangen, welche
Aspekte die individuelle Motivstruktur der StudienanfingerIlnnen beeinflussen bzw. mitgestalten.

3.21 Studienwahlmotive der Studienanfangerinnen und Erwerbstatigkeit vor Studienbeginn

Die Griinde fiir die Wahl eines bestimmten Studienfachs werden u.a. auch davon bestimmt, ob und
in welchem Ausmaf3 Studierende bereits vor Erstzulassung erwerbstitig waren. Studierende, die
bereits vor Studienbeginn erwerbstéatig waren, sind im Schnitt 6 Jahre dlter und haufiger iiber eine
nicht traditionelle Studienberechtigung an eine Hochschule gekommen, was eng mit ihrer sozialen
Herkunft zusammenhangt: Wahrend in dieser Gruppe mehrheitlich Studierende aus niedriger
oder mittlerer Schicht vertreten sind, sind Studierende ohne vorherige Erwerbserfahrung tiber-
wiegend aus gehobener und hoher Schicht. Damit zeigt sich, dass Studierende in dieser Gruppe in
anderen Lebensumstdnden sind und dementsprechend auch andere Motive haben, ein bestimm-
tes Studienfach zu wahlen.

Studienanfiangerinnen, die vor Studienbeginn nicht reguldr erwerbstitig waren, sowie jene, die
maximal Gelegenheitsjobs bzw. einer geringfiigigen Erwerbstatigkeit nachgingen, weisen weitge-
hend dhnliche Studienwahlmotive auf. Mit Ausnahme der Motivdimension ,fachliche/ berufliche
Umorientierung und Weiterbildung” (die sie seltener nennen) unterscheiden sie sich kaum vom
Gesamtschnitt, stehen aber in starkem Gegensatz zu ihren Kolleglnnen, die vor Studienbeginn
reguldr erwerbstdtig waren. Auflerdem sind AnfingerInnen ohne bzw. mit gelegentlicher Er-
werbserfahrung vor Studienbeginn im Schnitt auch wesentlich jlinger.

Demgegeniiber haben Studienanfangerinnen, die vor ihrer erstmaligen Studienzulassung regular
oder im Rahmen einer beruflichen Ausbildung erwerbstatig waren, besonders hohe Werte auf den
Faktoren ,Arbeitsmarktorientierung” und ,fachliche/ berufliche Umorientierung und Weiterbil-
dung”. Der erste Faktor trifft etwas haufiger auf Studierende zu, die vor Studienbeginn eine beruf-
liche Ausbildung verfolgten. AnfangerInnen dieser Gruppe beginnen am haufigsten ihr Studium
mit einem festen Berufswunsch und streben damit bessere Méglichkeiten im ausgeiibten/ erlern-
ten Beruf, aber auch berufliche Vielfalt an. Im Unterschied dazu messen vor Studienbeginn reguldr
Erwerbstatige der beruflichen bzw. fachlichen Umorientierung eine deutlich gréfdere Bedeutung
bei. Auch bei ihrer Studienwahl spielte der Wunsch nach besseren Moglichkeiten im ausgetibten/
erlernten Beruf eine wichtige Rolle.

Schliefdlich zeigt sich, dass StudienanfangerInnen, die vor Studienbeginn reguliar oder im Rahmen
einer beruflichen Ausbildung erwerbstitig waren, liberdurchschnittlich haufig berufsbegleitende
FH-Studienginge (20% bzw. 7% vs. @ 5%) betreiben. StudienanfiangerInnen mit einer beruflichen
Ausbildung sind aufderdem mit Abstand am haufigsten an Privatuniversitaten inskribiert (11%).
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3.2.2 Studienwahlmotive nach Hochschulsektor und Studiengruppen

Wie bereits im ersten Abschnitt erwahnt, unterscheidet sich die Motivstruktur je nach Hochschul-
sektor zum Teil sehr deutlich. In weiterer Folge wird eine Analyse der Studienwahlmotive nach
Hochschultypen und Studiengruppen vorgenommen.

Dabei zeichnen sich folgenden Muster ab (siehe Grafik 39 auf S. 118): Die Studienentscheidung
von Anfangerlnnen an Fachhochschulen wird am haufigsten durch die Arbeitsmarktsituation und
die Einkommensmaoglichkeiten, die nach Abschluss zu erwarten sind, getrieben. Dabei beginnen
Vollzeit-FH-Studierende ihr Studium mit einem festen Berufswunsch oder dem Wunsch nach be-
ruflicher Vielfalt, wihrend Studierende in berufsbegleitenden FH-Studiengingen vor allem nach
besseren Moglichkeiten im ausgeiibten/ erlernten Beruf streben, aber auch vergleichsweise haufig
den Wunsch nach einer fachlichen bzw. beruflichen Umorientierung und personlichen Weiterent-
wicklung angeben. Die fachliche bzw. berufliche Umorientierung steht ebenso im Vordergrund fiir
Studienanfidngerinnen an Privatuniversititen und Pddagogischen Hochschulen. Die ersteren
mochten sich eher weiterbilden, um bessere Moglichkeiten im ausgeiibten/ erlernten Beruf zu
haben, wihrend PH-Studienanfiangerinnen sich mit der Studienwahl beruflich bzw. fachlich um-
orientieren. Die Studienentscheidung von StudienanfingerInnen an Privatuniversititen wird ver-
gleichsweise haufig durch einen festen Berufswunsch und das Streben nach hohem Ansehen und
beruflicher Vielfalt nach Abschluss getrieben. Die Motivstruktur von StudienanfiangerIlnnen an
offentlichen Universitiaten (65% aller Anfangerinnen) weist auf den ersten Blick keine starken
Unterschiede gegeniiber der Gesamtverteilung auf. Jedoch ist ein alleiniger Blick auf die Gesamt-
heit der Universitatsstudierenden wenig zielfithrend, weshalb eine differenzierte Betrachtung
nach Studiengruppen erforderlich erscheint.
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Grafik 39:  Indizes der Studienwahlmotive von Studienanfangerinnen nach Hochschulsektor
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Ausgewiesen sind die Anteile jener Studierenden, fiir welche der jeweiligen Faktor auf einer fiinfstufigen Skala (1=,,sehr groRe Rolle”
bis 5=,gar keine Rolle”) eine sehr groRe oder grolRe Rolle spielt (Kategorien 1 bis 2)

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Neben den Unterschieden nach einzelnen Hochschulsektoren ist von Interesse, wie sich die Motiv-
lagen bei genauerer Betrachtung nach Studiengruppen differenzieren. Aufgrund zu geringer Fall-
zahlen kdnnen hier nur die grof3ten Studiengruppen an 6ffentlichen Universitaten sinnvoll vergli-
chen werden (siehe Grafik 40 auf S. 119). Dabei zeigen sich interessante Unterschiede vor allem
im Hinblick auf die Motivdimensionen , Arbeitsmarktorientierung” und ,fachliche/ berufliche Um-
orientierung und Weiterbildung®, wahrend sich hinsichtlich der intrinsischen und extrinsischen
Motive nur geringfiigige Unterschiede zwischen den Fachergruppen ergeben.

Die Motivlage ,Arbeitsmarktorientierung” stellt sich fiir Studienanfangerinnen der Medizin/ Ge-
sundheitswissenschaften und Rechtswissenschaften als bedeutungsvoller dar als fiir KollegInnen
anderer Studiengruppen. Nichtsdestotrotz zeigen sich durchaus bemerkenswerte Unterschiede
innerhalb dieser Motivdimension: So haben Studienanfiangerlnnen der Medizin deutlich hdufiger
einen festen Berufswunsch und betonen die berufliche Vielfalt und die Nachfrage am Arbeits-
markt, wahrend angehende Rechtswissenschaftlerlnnen vergleichsweise haufiger die guten Ein-
kommensméglichkeiten und das hohe Ansehen nach Abschluss nennen (siehe Uberblickstabellen
ab S. 120). Angehende RechtswissenschaftlerInnen aus einer hohen sozialen Schicht legen etwas
haufiger Wert auf die berufliche Vielfalt und die Nachfrage am Arbeitsmarkt, wihrend Anfinge-
rInnen aus niedrigeren Schichten eher wegen eines festen Berufswunsches oder besserer Ein-
kommensmaoglichkeiten ein rechtswissenschaftliches Studium beginnen.

Zudem ist durchaus interessant, dass das hohe Ansehen nach Abschluss bei Studienanfangerinnen
der sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen sowie ingenieurwissenschaftlichen Studien (sowohl
an Universitédten als auch an Fachhochschulen) wesentlich haufiger eine ausschlaggebende Rolle
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bei der Studienwahl spielt als bei Studierenden anderer Studiengruppen. Lehramtsstudierende
(an Universitdten, aber auch an Pddagogischen Hochschulen) fithren dieses Studienwahlmotiv
dagegen am seltensten an. In dieser Studierendengruppe spielt das soziale Umfeld iiberdurch-
schnittlich haufig eine wichtige Rolle bei der Studienfachentscheidung.

Schlieflich zeigt sich, dass Studienanfangerinnen der Geistes- und Kulturwissenschaften bei ihrer
Studienentscheidung, der allgemeinen Tendenz entgegen, am seltensten arbeitsmarkt- und ein-
kommensorientierten Motiven Bedeutung beimessen (11%), aber auch beinahe alle anderen Mo-
tive unterdurchschnittlich haufig als ausschlaggebend bewerten. Die persdnliche Weiterentwick-
lung steht in dieser Gruppe etwas haufiger im Vordergrund. Eine Betrachtung nach Alter zeigt,
dass sich altere Studienanfiangerinnen der Geistes- und Kulturwissenschaften hdufiger umorien-
tieren und weiterbilden méchten. Auch die berufliche Vielfalt wird hier mit dem Alter bedeu-
tungsvoller. Hierbei ist zu betonen, dass die Studiengruppe Geistes- und Kulturwissenschaften
eine Vielzahl an unterschiedlichst ausgerichteten Facher umfasst - von Padagogik tiber Publizistik
und Kommunikationswissenschaften, Ubersetzen und Dolmetschen, Politikwissenschaft bis hin zu
Geschichte und klassische Archiologie. Deshalb kann angenommen werden, dass sich diese hin-
sichtlich ihrer Motivationsstruktur voneinander unterscheiden.

Grafik 40: Indizes der Studienwahlmotive von Studienanfangerinnen nach universitiren Studien-

gruppen
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Aufgrund zu geringer Fallzahlen sind keine Werte fiir Studierende der kiinstlerischen, veterinarmedizinischen, theologischen und indi-
viduellen Studien ausgewiesen.

Ausgewiesen sind die Anteile jener Studierenden, fiir welche der jeweiligen Faktor auf einer fiinfstufigen Skala (1=,,sehr groRe Rolle”
bis 5=,gar keine Rolle“) eine sehr groRe oder grolRe Rolle spielt (Kategorien 1 bis 2).

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass sich 39% der Studierenden bei der Entscheidung fiir ein
bestimmtes Studienfach am Arbeitsmarkt und den Einkommens- und Berufsméglichkeiten nach
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Abschluss orientieren. Dieser Motivlage wird insbesondere von StudienanfiangerIinnen an Fach-
hochschulen und Universitiatsstudierenden der Medizin/ Gesundheitswissenschaften sowie
Rechtswissenschaften eine grofse Bedeutung beigemessen. Auch Studienanfiangerinnen mit beruf-
lichen Vorerfahrungen, sowie jene mit nicht-traditionellem Hochschulzugang betonen diese Moti-
ve, wobei sie vor allem fachliche bzw. berufliche Umorientierung mit der Studienaufnahme an-
streben. Das Motiv ,fachliche bzw. berufliche Umorientierung und Weiterbildung“ trifft vornehm-
lich auf altere StudienanfidngerInnen, jene aus sozial niedrigen Schichten und in berufsbegleiten-
den FH-Studiengdngen zu. Neben 6konomischen und beruflichen Motiven spielen intrinsische
Motive, wie das Interesse am Fach oder die eigene Begabung, fiir die iiberwiegende Mehrheit der
Studierenden eine ausschlaggebende Rolle bei der Studienentscheidung. Extrinsische Faktoren
treffen hingegen auf 16% der Studienanfiangerinnen zu.

3.3 Uberblickstabellen: Studienwahlmotive

Tabelle 34: Studienwahlmotive der Studienanfingerinnen, Teil 1 von 2
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Gesamt 95% 81% 34% 25% 48% 47%
Geschlecht
Frauen 94% 81% 30% 24% 50% 41%
Mainner 96% 82% 38% 27% 45% 55%
Alter
Unter 21]J. 95% 81% 23% 14% 47% 45%
21 bis 25]. 95% 81% 46% 31% 51% 51%
26 bis 30J. 96% 81% 59% 62% 45% 48%
Uber 30J. 95% 82% 59% 72% 50% 39%
Soziale Herkunft (nur inldnd. Eltern)
Niedrige Schicht 96% 82% 44% 36% 53% 48%
Mittlere Schicht 96% 80% 34% 27% 49% 45%
Gehobene Schicht 96% 83% 28% 24% 44% 45%
Hohe Schicht 93% 80% 21% 15% 38% 46%
Hochschulsektor
Wiss. Univ. 95% 79% 28% 22% 44% 44%
Kunstuniv. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Privatuniv. 95% 86% 50% 30% 64% 53%
Fachhochschule-VZ 96% 83% 46% 27% 53% 63%
Fachhochschule-BB 95% 81% 71% 45% 44% 65%

Padagog. Hochschule 96% 93% 41% 42% 74% 32%
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Gesamt 95% 81% 34% 25% 48% 47%
Studienrichtungsgruppen (6ffentl. Univ.)
Geistes- u. kulturwiss. Studien 93% 80% 15% 24% 36% 13%
Ingenieurwiss. Studien 96% 75% 35% 21% 41% 58%
Kiinstlerische Studien n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Lehramtsstudien 98% 95% 17% 18% 71% 33%
Medizin/ Gesundheitswiss. Studien 98% 91% 28% 17% 88% 60%
Naturwiss. Studien 97% 78% 24% 20% 42% 36%
Rechtswiss. Studien 93% 79% 35% 27% 46% 74%
Sozial- u. wirtschaftswiss. Studien 92% 75% 39% 20% 36% 55%
Veterindrmed. Studien n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Theologische Studien n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Individuelle Studien n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH: berufsbegleitende Studienginge
Technik, Ingenieurwiss. 93% 78% 75% 40% 46% 65%
Sozialwissenschaften n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Wirtschaftswissenschaften 95% 83% 72% 46% 43% 74%
Gesundheitswissenschaften n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH: Vollzeit-Studienginge
Gestaltung, Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ingenieurwiss. 94% 81% 42% 26% 47% 74%
Sozialwissenschaften 97% 90% 33% 29% 61% 15%
Wirtschaftswissenschaften 96% 79% 54% 19% 50% 77%
Naturwissenschaften n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitswissenschaften 98% 83% 42% 37% 62% 49%
PH-Lehramtsstudien
Volksschule 94% 95% 31% 31% 75% 25%
Neue Mittelschule 100% 92% 47% 54% 74% 38%
Sonderschule n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Beruf/BMHS n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Religion n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Studienbeginn (nur BildungsinlinderInnen)
Unmittelbar 95% 81% 25% 14% 47% 47%
Verzogert 95% 82% 57% 56% 46% 49%
Erwerbstitigkeit vor Erstzulassung
Regular erwerbstatig 95% 82% 55% 54% 46% 50%
Gelegenheitsjobs/ geringfiigig 96% 80% 28% 15% 51% 46%
Berufliche Ausbildung (Lehre) 97% 85% 65% 42% 61% 53%

Nicht erwerbstitig 95% 81% 25% 16% 47% 45%
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Gesamt 95% 81% 34% 25% 48% 47%
Stellenwert von Studium und Erwerbstitigkeit
In erster Hme Studentln und nebenbei 95% 81% 35% 24% 49% 46%
erwerbstéitig
In erster_lee erwerbstatig und studiere 91% 81% 61% 43% 39% 54%
nebenbei
Nicht erwerbstitig 95% 81% 29% 23% 49% 46%
Studienintensitat
Geringe Intensitat (bis 10h) 91% 72% 28% 28% 37% 36%
Mittlere Intensitat (>10 bis 30h) 95% 81% 31% 24% 43% 43%
Hohe Intensitat (>30h) 96% 82% 34% 25% 52% 51%

Die Werte der ersten Variable basieren auf Angaben von 2954 Personen.

Ausgewiesen sind die Anteile jener Studierenden, fir welche das jeweilige Item auf einer fuinfstufigen Skala (1=,,sehr groRe Rolle” bis
5=, gar keine Rolle”) eine sehr groRe oder groRe Rolle spielt (Kategorien 1 bis 2).

Verzogerter Studienbeginn: Erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach Abschluss des reguldren Schulsystems bzw. keine Studi-
enberechtigung im reguldren Schulsystem erworben.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Tabelle 34: Studienwahlmotive der Studienanfingerinnen, Teil 2 von 2

> .
T B
2 a
= s =
L £ . 9 g
g z £ 8% £, @
= E < S5 @ 0 E
5 3 = ., © . 3% = 5
= Q 9 m = oo 5 8 o =
@ = ~ = g 9 =1 5 g 2
2g €2 %f 2E 2% 2 5%
<38 TZ % = ns 22 = = o
= E=lirs) = 4 L T = [+ [= 1 =
85 &% =% =5 £ & 5 88
= & = oo ) —_ 3 T & ) wn =
S a RS ™ S 2 2 o g2
< 5= z< && &% S a2
Gesamt 33% 67% 46% 30% 15% 28% 80%
Geschlecht
Frauen 28% 66% 42% 29% 17% 26% 79%
Mainner 40% 69% 52% 30% 12% 30% 80%
Alter
Unter 21]J. 31% 65% 46% 30% 17% 26% 74%
21 bis 25]. 40% 73% 50% 30% 11% 27% 85%
26 bis 30J. 33% 66% 42% 30% 12% 30% 97%
Uber 30J. 21% 58% 43% 25% 12% 39% 90%
Soziale Herkunft (nur inldnd. Eltern)
Niedrige Schicht 30% 65% 46% 28% 13% 30% 86%
Mittlere Schicht 31% 64% 46% 25% 14% 27% 80%
Gehobene Schicht 29% 65% 45% 29% 12% 26% 78%

Hohe Schicht 34% 68% 46% 32% 16% 24% 72%
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Gesamt 33% 67% 46% 30% 15% 28% 80%
Hochschulsektor
Wiss. Univ. 33% 66% 42% 28% 15% 26% 78%
Kunstuniv. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Privatuniv. 45% 80% 55% 41% 15% 32% 88%
FH-VZ 41% 86% 67% 28% 13% 32% 82%
FH-BB 39% 73% 58% 25% 14% 39% 92%
PH 11% 36% 39% 42% 17% 21% 84%
Studienrichtungsgruppen (6ffentl. Univ.)
Geistes- u. kulturwiss. Studien 15% 55% 11% 23% 16% 28% 83%
Ingenieurwiss. Studien 37% 78% 64% 28% 11% 21% 72%
Kiinstlerische Studien n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Lehramtsstudien 10% 26% 49% 47% 17% 25% 72%
Medizin/ Gesundheitswiss. Studien 48% 83% 69% 40% 14% 19% 83%
Naturwiss. Studien 34% 62% 39% 25% 15% 22% 77%
Rechtswiss. Studien 58% 79% 52% 31% 16% 29% 77%
Sozial- u. wirtschaftswiss. Studien 42% 76% 43% 26% 16% 34% 81%
Veterindrmed. Studien n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Theologische Studien n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Individuelle Studien n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH: berufsbegleitende Studienginge
Technik,Ingenieurwissenschaften 35% 72% 66% 22% 15%  44% 87%
Sozialwissenschaften n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Wirtschaftswissenschaften 46% 72% 53% 26% 14% 38% 92%
Gesundheitswissenschaften n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH: Vollzeit-Studienginge
Gestaltung, Kunst n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik,Ingenieurwissenschaften 47% 83% 77% 24% 12% 36% 81%
Sozialwissenschaften 11% 92% 51% 26% 10% 21% 82%
Wirtschaftswissenschaften 51% 86% 69% 23% 16% 35% 84%
Naturwissenschaften n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitswissenschaften 29% 87% 63% 42% 12% 23% 78%
PH: Lehramtsstudien
Volksschule 9% 35% 29% 41% 20% 18% 85%
Neue Mittelschule 15% 38% 53% 52% 17% 33% 83%
Sonderschule n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Berufsschule n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Religion n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.

Studienbeginn (nur BildungsinldnderInnen)
Unmittelbar 32% 66% 47% 28% 15% 25% 75%
Verzogert 32% 66% 46% 29% 10% 31% 92%
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Gesamt 33% 67% 46% 30% 15% 28% 80%
Erwerbstitigkeit vor Erstzulassung
Regulér erwerbstatig 33% 69% 46% 28% 11% 31% 91%
Gelegenheitsjobs/ geringfiigig 35% 68% 46% 28% 14% 27% 77%
Berufliche Ausbildung (Lehre) 35% 74% 44% 42% 19% 19% 89%
Nicht erwerbstatig 32% 66% 47% 31% 16% 27% 75%
Stellenwert von Studium und Erwerbstitigkeit
o . o
In erster E,llme StudentIn und nebenbei 34% 69% 449% 31% 15% 30% 83%
erwerbstéitig
In erster Linie erwerbstitig und studiere nebenbei 36% 60% 43% 25% 10% 28% 89%
Nicht erwerbstitig 32% 67% 48% 29% 15% 26% 77%
Studienintensitat
Geringe Intensitat (bis 10h) 26% 52% 38% 26% 13% 26% 70%
Mittlere Intensitdt (>10 bis 30h) 32% 64% 39% 29% 16% 29% 79%
Hohe Intensitat (>30h) 34% 72% 52% 30% 14% 26% 81%

Die Werte der ersten Variable basieren auf Angaben von 2927 Personen.

Ausgewiesen sind die Anteile jener Studierenden, fiir welche das jeweilige Item auf einer fuinfstufigen Skala (1=,,sehr groRBe Rolle” bis
5=,gar keine Rolle”) eine sehr groRe oder groRe Rolle spielt (Kategorien 1 bis 2).

Verzogerter Studienbeginn: Erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach Abschluss des reguldren Schulsystems bzw. keine Studi-
enberechtigung im reguldren Schulsystem erworben.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Tabelle 35: Indizes der Studienwahlmotive von Studienanfiangerinnen

Intripsithe Art?eits.markt- Ul;ilg?ilé/n Ezﬁ;:ﬁ;g Extrinsische
Motivation orientierung u. Weiterbildung Faktoren
Gesamt 90% 39% 31% 16%
Geschlecht
Frauen 91% 35% 29% 17%
Manner 89% 44% 33% 16%
Alter
Unter 21]J. 89% 36% 17% 18%
21 bis 25]. 91% 46% 42% 14%
26 bis 30J. 93% 43% 73% 16%
Uber 30]. 90% 37% 74% 18%
Soziale Herkunft (nur inldnd. Eltern)
Niedrige Schicht 93% 40% 43% 19%
Mittlere Schicht 91% 37% 32% 15%
Gehobene Schicht 89% 34% 27% 14%

Hohe Schicht 87% 38% 15% 15%



1 H S — Studierenden-Sozialerhebung 2015, Bd. 1 / Studienwahlmotive — 125

Fachl./Berufl.

Intripsithe Arb.eits.markt- Umorientierung Extrinsische

Motivation orientierung u. Weiterbildung Faktoren
Gesamt 90% 39% 31% 16%
Hochschulsektor
Wiss. Univ. 88% 36% 25% 15%
Kunstuniv. n.a. n.a. n.a. n.a.
Privatuniv. 94% 55% 50% 22%
Fachhochschule-VZ 94% 56% 37% 17%
Fachhochschule-BB 91% 56% 63% 21%
Padagog. Hochschule 96% 25% 47% 20%
Studienrichtungsgruppen (6ffentl. Univ.)
Geistes- u. kulturwiss. Studien 88% 11% 21% 11%
Ingenieurwiss. Studien 85% 46% 25% 12%
Kiinstlerische Studien n.a. n.a. n.a. n.a.
Lehramtsstudien 97% 20% 22% 22%
Medizin/ Gesundheitswiss. Studien 99% 67% 27% 18%
Naturwiss. Studien 90% 27% 23% 16%
Rechtswiss. Studien 88% 62% 28% 20%
Sozial- u. wirtschaftswiss. Studien 85% 43% 31% 17%
Veterindrmed. Studien n.a. n.a. n.a. n.a.
Theologische Studien n.a. n.a. n.a. n.a.
Individuelle Studien n.a. n.a. n.a. n.a.
FH: berufsbegleitende Studienginge
Technik, Ingenieurwiss. 88% 57% 54% 23%
Sozialwissenschaften n.a. n.a. n.a. n.a.
Wirtschaftswissenschaften 93% 59% 69% 21%
Gesundheitswissenschaften n.a. n.a. n.a. n.a.
FH: Vollzeit-Studienginge
Gestaltung, Kunst n.a. n.a. n.a. n.a.
Technik, Ingenieurwiss. 94% 63% 34% 17%
Sozialwissenschaften 98% 29% 35% 13%
Wirtschaftswissenschaften 90% 64% 34% 18%
Naturwissenschaften n.a. n.a. n.a. n.a.
Gesundheitswissenschaften 96% 46% 44% 17%
PH-Lehramtsstudien
Volksschule 95% 19% 37% 17%
Neue Mittelschule 98% 34% 54% 32%
Sonderschule n.a. n.a. n.a. n.a.
Beruf/BMHS n.a. n.a. n.a. n.a.
Religion n.a. n.a. n.a. n.a.
Studienbeginn (nur BildungsinldnderInnen)
Unmittelbar 89% 37% 18% 16%
Verzogert 92% 43% 65% 15%
Erwerbstitigkeit vor Erstzulassung
Regulér erwerbstatig 91% 45% 62% 16%
Gelegenheitsjobs/ geringfiigig 90% 38% 20% 15%
Berufliche Ausbildung (Lehre) 93% 48% 53% 19%

Nicht erwerbstatig 90% 37% 21% 17%
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Intrinsische Arbeitsmarkt- Fach.l / B?FUH' Extrinsische
Motivation orientierung Umorientierung Faktoren
u. Weiterbildung
Gesamt 90% 39% 31% 16%
Stellenwert von Studium und Erwerbstitigkeit
In erster Fl.me Studentln und nebenbei 91% 40% 30% 17%
erwerbstatig
In erster_lee erwerbstitig und studiere 87% 43% 58% 14%
nebenbei
Nicht erwerbstatig 90% 38% 27% 16%
Studienintensitit
Geringe Intensitat (bis 10h) 79% 25% 30% 13%
Mittlere Intensitat (>10 bis 30h) 90% 35% 27% 17%
Hohe Intensitit (>30h) 91% 43% 32% 16%

Die Werte der ersten Variable basieren auf Angaben von 2806 Personen.

Ausgewiesen sind die Anteile jener Studierenden, fiir welche der jeweilige Faktor auf einer fiinfstufigen Skala (1=, sehr groRe Rolle” bis
5=,gar keine Rolle”) eine sehr groRe oder groRe Rolle spielt (Kategorien 1 bis 2).
Verzogerter Studienbeginn: Erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach Abschluss des reguldren Schulsystems bzw. keine Studi-

enberechtigung im regularen Schulsystem erworben.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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4. Informationen zum Studium

Zentrale Ergebnisse
Beratung vor dem Studium

e 82% der BildungsinldnderInnen unter den StudienanfangerInnen haben vor Studienbeginn
mindestens eines der genannten Beratungsangebote bzw. eine der abgefragten Informations-
quellen genutzt. Rund 63% nutzten dabei mehr als ein Angebot. Durchschnittlich nahmen
Studienanfangerlnnen 2,3 Beratungsangebote in Anspruch.

e Fast zwei Drittel aller Studienanfiangerinnen besuchten die Berufs- und Studieninformations-
messe (BeSt) bzw. regionale Bildungs- und Schulmessen. Nahezu die Halfte der Studienan-
fangerInnen nahm fir die Entscheidung, ein Studium aufzunehmen, Beratungsangebote von
Hochschulen wahr, 4% nahmen die Psychologische Studierendenberatung in Anspruch.

e Laut Angaben der Studienanfangerlnnen waren die hilfreichsten Beratungsangebote, jene von
den Hochschulen selbst (74%), das Projekt ,Studieren probieren“ (73%) oder Beratungen von
der OH (63%).

Informiertheit vor Studienbeginn iiber das aktuelle Studium

e Rund die Halfte der Studienanfangerlnnen war nach eigener Einschitzung (sehr) gut hinsicht-
lich der fachlichen Voraussetzungen fiir das gewahlte Studium informiert. Am schlechtesten
sehen sich BildungsinldnderInnen im Bereich Studienfoérderungen/ Stipendien informiert, le-
diglich ein Viertel fiihlte sich in diesem Aspekt gut informiert.

e Frauen fiihlten sich, abgesehen von den fachlichen Voraussetzungen im Studium, im Durch-
schnitt seltener gut informiert als Manner.

e Je alter die Studienanfingerinnen sind, desto besser schitzen sie ihren Informiertheitsgrad
beziiglich Studium und Arbeitsmarkt ein.

e StudienanfingerInnen mit verzégertem Studienbeginn geben haufiger an, dass sie gut infor-
miert waren als StudienanfangerInnen mit unmittelbarem Studienbeginn.

e Studienanfingerlnnen, die eine berufsbildende héhere Schule besucht haben, sind laut eige-
nen Angaben im Durchschnitt besser informiert als Studierende mit AHS-Matura.
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Grafik 41:  Nur Bildungsinldanderlnnen unter Studienanfangerinnen : Nutzung und Bewertung von
Beratungsangeboten fiir Studienanfiangerinnen
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Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Grafik 42: Informiertheit von Studienanfangerinnen liber verschiedene Aspekte des Studiums vor
Studienbeginn

Fachl. Voraussetzungen fiir das gewéahlte Studium
Berufl. Méglichkeiten nach Studienabschluss
Studieninhalte
Mit de.lr.l Ab.schluss g.I'V\_rorb.ene
Qualifikationen/ Fahigkeiten
Aufbau des Studiums
Leistungsanforderungen im gewahlten Studium
Nachfrage nach Absolventlnnen am Arbeitsmarkt
Zeitlicher Aufwand fiir das Studium
Studienférderungen/ Stipendien®

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
u (Sehr) gut Teils/ teils Eher/ gar nicht

' Exkl. Bildungsausldnderinnen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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41.1 Beratung vor Studienbeginn

Studieninteressierten stehen im Vorfeld eines Hochschulstudiums verschiedene Beratungsmog-
lichkeiten zur Verfligung. Angefangen von Beratungsangeboten, die direkt fiir Maturantlnnen an
Schulen angeboten werden, bis hin zu Berufs- und Studieninformationsmessen fiir alle Interes-
sierten. Weiters bieten externe Stellen wie das Arbeitsmarktservice, Arbeiter- und Wirtschafts-
kammer oder Volkshochschulen zusatzliche Informationsquellen an. Nicht jeder/m Studienanfan-
gerln stehen dabei gleich viele Moglichkeiten zur Verfiigung: Die Berufs- und Studieninformati-
onsmesse (BeSt) wird nur in Wien, Graz, Salzburg, Innsbruck und Klagenfurt abgehalten, fiir an-
dere Bundesldnder gibt es regionale Ableger. Beratungen von der OH werden nicht an jeder Schule
angeboten und das Projekt ,Studienchecker” wurde 2008/09 als Pilotversuch in einzelnen Bun-
deslandern eingefiihrt und erst 2011/12 auf alle Bundesldnder ausgeweitet.

Studierende im ersten Studienjahr wurden gebeten, an ihre Entscheidung, ein Studium aufzuneh-
men, zuriickzudenken und anzugeben, welche Informationsquellen oder Beratungsangebote sie
genutzt haben bzw. ob ihnen die entsprechenden Angebote bekannt waren. Nicht beriicksichtigt
wurden dabei BildungsausldnderInnen, da die abgefragten Quellen und Angebote einen starken
Bezug zu Osterreich aufweisen.

Insgesamt haben 82% der Studienanfingerinnen zumindest ein Beratungsangebot in Anspruch
genommen. 18% haben keine entsprechende Informationsquelle genutzt bzw. kannten diese
nicht. Rund 63% der Befragten geben an, dass sie mehr als ein Beratungsangebot genutzt haben.
Dabei nutzten rund 88% der weiblichen Studienanfiangerinnen ein solches Angebot, aber nur 75%
der mannlichen. Durchschnittlich nahm jede/r Studienanfangerin 2,3 Beratungsangebote in An-
spruch.

Rund 50% der AnfangerInnen besuchten die Berufs- und Studieninformationsmesse, weitere 14%
die regionalen Bildungs- und Beratungsmessen. Die Hélfte der BesucherInnen der BeSt schétzten
diese als hilfreich fiir die Entscheidung, ein Studium aufzunehmen, ein. 46% haben ein Beratungs-
gesprach an einer Hochschule in Anspruch genommen, welches 74% als (sehr) hilfreich bewerten.
Lediglich 4% der StudienanfangerInnen nutzten die Psychologische Studierendenberatung, emp-
fanden diese aber zu 58% als hilfreich.

Das Angebot von Bildungs- und Schiilerinnenberaterlnnen (inkl. Studienchecker und 18plus)
nahmen 30% der Anfangerlnnen in Anspruch. Eignungstests, unterschieden in allgemeine bzw.
studienbezogene, fithrten 25% bzw. 31% durch. Laut eigenen Angaben von Studierenden im ers-
ten Studienjahr waren die Beratungsangebote an Hochschulen (74%), das Projekt ,Studieren pro-
bieren“ (73%) bzw. die Beratungen durch die HochschiilerInnenschaft oder Studienvertretungen
(63%) am hilfreichsten.

4.1.2 Nutzung und Bewertung von Beratungsangeboten nach personenbezogenen Aspekten

Nach Geschlecht betrachtet zeigen sich die grofdten Unterschiede zwischen Frauen und Mannern
hinsichtlich des Besuchs der Berufs- und Studieninformationsmesse (BeSt) bzw. der regionalen
Bildungs- und Schulmessen (siehe Tabelle 38). Wahrend 58% der Frauen nach eigenen Angaben
das Angebot der BeSt nutzten, liegt dieser Anteil unter Mannern bei 38%. Auch die regionalen
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Bildungs- und Schulmessen nutzten Frauen deutlich hdufiger als Manner (17% vs. 10%). Hinsicht-
lich der Bewertung zeigen sich lediglich geringfiigige Unterschiede nach Geschlecht.

Die abgefragten Beratungs- und Informationsangebote lassen sich grob in zwei Kategorien eintei-
len: Einerseits gibt es Angebote, die hauptsachlich an Schulen angeboten werden (wie z. B. das
Projekt 18plus oder Maturantlnnenberatungen) und andererseits Angebote, die alle Zielgruppen
ansprechen (allgemeine Beratungen durch die OH oder Hochschulen). Erstere werden von jiinge-
ren Anfiangerlnnen eher entgegengenommen, letztere eher von dlteren. Eine Ausnahme bildet die
Berufs- und Studieninformationsmesse (BeSt), da sie mehrheitlich (61%) von unter 21-Jahrigen
besucht wird, aber lediglich von 14% der tiber 30-Jahrigen. Am haufigsten als hilfreich bewertet
haben unter 21-Jahrige das Projekt ,Studieren probieren” (75%), Beratungsangebote an Hoch-
schulen (70%) bzw. Beratungen durch die Hochschiilerlnnenschaft oder Studienvertretungen
(61%). Uber 30-Jahrige sehen die Beratungen durch die OH bzw. Studienvertretungen ebenfalls
haufig als hilfreich an (70%).

Ein dhnliches Bild zeigt sich auch nach Studienberechtigung (siehe Grafik 43): Die durchschnitt-
lich jiingeren Studienanfingerinnen mit AHS-Matura haben vergleichsweise haufig die Berufs-
und Studieninformationsmesse (60%) bzw. sonstige regionale Bildungs- und Schulmessen (17%)
besucht und schulische Angebote haufiger genutzt als StudienanfingerInnen mit BHS-Matura und
Studienanfangerlnnen mit Berufsreifepriifung. Studienanfingerinnen mit BHS-Matura nutzten
nach eigenen Angaben haufiger als jene mit AHS-Matura Beratungen an Hochschulen (51% vs.
45%) und schatzen diese auch haufiger als (sehr) hilfreich ein (78% vs. 68%). Insgesamt zeigt
sich, dass Studierende mit BHS-Matura die genutzten Beratungsangebote haufiger als hilfreich
bewerten als Studierende mit AHS-Matura. Beratungsangebote der Hochschulen bzw. allgemeine
Eignungstests zu Beruf-/ Studienwahl stellen die am haufigsten genutzten Beratungsangebote von
(den tendenziell alteren) Studienanfingerlnnen mit Berufsreifepriifung und Studienberechti-
gungspriifung dar.
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Grafik 43:  Nur Bildungsinldnderinnen unter Studienanfangerinnen: Nutzung und Bewertung von
Beratungsangeboten fiir Studienanfangerinnen nach Art der Studienberechtigung
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BeSt: Berufs- und Studieninformationsmesse; Reg. Messen: Regionale Bildungs- bzw. Schulmessen; Schule: Bildungs-/ Schilerinnenbe-
raterinnen in der Schule (inkl. 18plus und Studienchecker); Mat.ber.: Maturantinnenberatung an Schulen durch OH; OH/SRV: Beratung
durch OH/ Studienvertretungen an Hochschulen; Stud.prob.: Projekt ,Studieren probieren; HS: Beratungsangebote an Hochschulen;
Allg. Test: Allgemeiner Eignungstest zur Berufs-/ Studienwahl; Test f. Studium: (Online) Eignungstest fiir spez. Studium; Psych. Berat.:
Psychologische Studierendenberatung; AMS: AMS/ Berufsinformationszentren (BIZ), Arbeiterkammer, Wirtschaftskammer.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Das Bundesland, in dem die StudienanfangerIinnen aufgewachsen sind, spielt eine wichtige Rolle
bei der Nutzung von Bildungsmessen wie der BeSt oder anderen regionalen Schulmessen. So liegt
der Anteil der StudienanfiangerInnen, die die Berufs- und Studieninformationsmesse (BeSt) be-
suchten, fiir die Bundesldnder Vorarlberg, Tirol, Steiermark und Kéarnten bei unter 45%. Aus Vor-
arlberg nahmen sogar nur 31% der Studienanfiangerinnen teil. Am haufigsten nahmen Studienan-
fangerInnen aus Niederdsterreich (59%) und dem Burgenland (57%) teil. Fiir StudienanfangerIn-
nen aus der Steiermark war die BeSt mit 58% am hilfreichsten, besuchten sie aber relativ selten
(39%).

4.1.3 Nutzung und Bewertung von Beratungsangeboten nach studien- und hochschul-

bezogenen Aspekten

Studienanfingerlnnen mit unmittelbarem Ubertritt nehmen insgesamt (abgesehen von externen
Stellen wie AMS, AK oder WK) haufiger Beratungsangebote in Anspruch. 59% der Studierenden
mit unmittelbarem Studienbeginn besuchten die Berufs- und Studieninformationsmesse (siehe
Grafik 44). Unter Studierenden mit verzégertem Studienbeginn liegt dieser Anteil bei 24%, aller-
dings bewerten diese Studierenden Veranstaltungen dieser Art haufiger als hilfreich als Studie-
rende mit unmittelbarem Studienbeginn (61% vs. 48%). Ebenfalls haufig wahrgenommen haben
AnfiangerInnen mit unmittelbarem Studienbeginn die Beratungsangebote an Hochschulen (49%).
Unter AnfingerInnen mit verzogertem Studienbeginn stellen diese Angebote die am h&ufigsten
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genutzten Informationsquellen dar (38%). Beratungsangebote an Schulen (wie z. B. 18plus oder
Schiilerlnnen- und Maturantlnnen-Beratung) werden erwartungsgemaf eher von Studienanfin-
gerInnen mit unmittelbarem Ubertritt in Anspruch genommen.

Grafik 44:  Nur Bildungsinldnderinnen unter Studienanfangerinnen: Nutzung und Bewertung von
Beratungsangeboten fiir Studienanfangerinnen nach Studienbeginn1
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BeSt: Berufs- und Studieninformationsmesse; Reg. Messen: Regionale Bildungs- bzw. Schulmessen; Schule: Bildungs-/ Schilerinnenbe-
raterinnen in der Schule (inkl. 18plus und Studienchecker); Mat.ber.: Maturantinnenberatung an Schulen durch OH; OH/SRV: Beratung
durch OH/ Studienvertretungen an Hochschulen; Stud.prob.: Projekt ,Studieren probieren; HS: Beratungsangebote an Hochschulen;
Allg. Test: Allgemeiner Eignungstest zur Berufs-/ Studienwahl; Test f. Studium: (Online) Eignungstest fiir spez. Studium; Psych. Berat.:
Psychologische Studierendenberatung; AMS: AMS/ Berufsinformationszentren (BIZ), Arbeiterkammer, Wirtschaftskammer.

! Verzogerter Studienbeginn: Erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach Abschluss des reguldren Schulsystems bzw. keine
Studienberechtigung im reguldren Schulsystem erworben.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Studienanfingerlnnen an wissenschaftlichen Universititen oder Pddagogischen Hochschulen
nutzten nach eigenen Angaben durchschnittlich 2,4 Beratungsangebote. Die geringste Streuung
hinsichtlich der Beratungsangebote weisen Studierende an (6ffentlichen) Kunstuniversititen und
Studierende in berufsbegleitenden Fachhochschulstudien auf. Hier lag die durchschnittliche Nut-
zung jeweils unter 1,3 Beratungsangeboten. Studierende an Privatuniversititen nahmen 2 bzw.
Studierende in Vollzeitstudien an Fachhochschulen nahmen 2,4 Beratungsangebote in Anspruch.

Studienanfingerinnen, die an einer Fachhochschule berufsbegleitend studieren, nutzten die Be-
rufs- und Studieninformationsmesse (BeSt) am seltensten (25%), Studierende in Vollzeitstudien
hingegen haben mehrheitlich diese Messe besucht (55%). Allerdings bewerten Studienanfianger-
Innen mit berufsbegleitendem Studium an Fachhochschulen die BeSt am haufigsten als hilfreich
(66%). 68% der StudienanfiangerInnen mit Vollzeitstudium an Fachhochschulen nutzten die Bera-
tungsangebote an Hochschulen, an Padagogischen Hochschulen sind dies 64% der Studienanfan-
gerlnnen. Auch dieses Angebot wird von Studierenden, die ein berufsbegleitendes Studium an
einer Fachhochschule betreiben, am hdufigsten als hilfreich bewertet (91%).
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4.2 Informiertheit vor Studienbeginn iiber das aktuelle Studium

Studienanfiangerlnnen wurden weiters gefragt, wie gut sie sich vor Studienbeginn tiber verschie-
dene Aspekte des gewahlten Studiums informiert fithlten. Dabei konnten sie ihren Kenntnisstand
bzw. Grad der Informiertheit zu studienrelevanten und beruflichen Aspekten auf einer Skala von
sehr gut bis gar nicht informiert bewerten. Grafik 42 auf S. 129 bildet alle abgefragten Themenbe-
reiche und die entsprechenden Bewertungen ab. Grundsatzlich sahen sich StudienanfingerInnen
tiber ihr aktuelles Studium vor Studienbeginn mehrheitlich (sehr) gut informiert, allerdings liegt
der Anteil der Studierenden, welche sich hinsichtlich der Studienférderungen gut informiert fiihl-
ten, vergleichsweise niedrig (26%).

Am héufigsten wussten StudienanfiangerInnen nach eigenen Angaben zu 64% iiber die fachlichen
Voraussetzungen fiir das gewahlte Studium Bescheid. Lediglich 14% gaben an, diesbeziiglich we-
nig bzw. gar nicht informiert gewesen zu sein. Ahnlich sieht die Situation hinsichtlich der berufli-
chen Moglichkeiten nach Studienabschluss aus: 62% der StudienanfiangerInnen geben an, dass sie
diesbeziiglich (sehr) gut informiert waren, ein Fiinftel beschreibt sich als wenig bzw. gar nicht
informiert. Rund 60% der StudienanfangerInnen bezeichnen ihren Informationsstand zu Studien-
inhalten, dem Aufbau des Studiums, den Leistungsanforderungen im gewdahlten Studium und den
mit dem Abschluss erworbenen Qualifikationen/ Fahigkeiten als (sehr) gut, rund ein Fiinftel kann
dem nicht zustimmen. Hinsichtlich der Nachfrage nach Absolventlnnen am Arbeitsmarkt bzw.
dem zeitlichen Aufwand fiir das Studium haben 44% bzw. 43% der StudienanfingerInnen ange-
ben, dass sie (sehr) gut informiert waren. Allerdings waren auch ca. 30% in diesen Punkten wenig
bis gar nicht informiert. Der Kenntnisstand hinsichtlich Studienférderungen/ Stipendien sieht
deutlich anders aus: 55% der BildungsinldnderInnen im ersten Studienjahr fiihlten sich wenig
bzw. gar nicht und lediglich ca. ein Viertel (sehr) gut informiert.

Die abgefragten Aspekte wurden inhaltlich drei Kategorien zugeordnet und entsprechende Indi-
zes gebildet, wobei der Index ,Informiertheit iiber das Studium” die Aspekte zu den fachlichen
Voraussetzungen, Studieninhalten, Aufbau des Studiums, Leistungsanforderungen und zeitlicher
Aufwand beinhaltet. Die Informiertheit am Arbeitsmarkt umfasst die Aspekte wie die erworbenen
Qualifikationen und Fahigkeiten, die beruflichen Méglichkeiten nach Studienabschluss bzw. die
Nachfrage nach Absolventlnnen am Arbeitsmarkt. Die Informiertheit iiber Studienférderungen
wird in weiterer Folge als eigener Punkt betrachtet (siehe Tabelle 36).

Insgesamt gibt rund die Halfte der StudienanfangerInnen an, dass sie gut iiber das Studium insge-
samt sowie arbeitsmarktrelevante Aspekte informiert waren. Hinsichtlich der Studienférderungen
trifft dies lediglich auf ein Viertel der StudienanfangerInnen zu. Die Informations- und Beratungs-
situation wird auch im Rahmen der offenen Anmerkungen héufig von Studienanfangerinnen the-
matisiert (siehe dazu Kapitel 7 ,Mit eigenen Worten: Anmerkungen von StudienanfiangerInnen in
offener Form“).
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Tabelle 36: Informiertheit der Studienanfangerinnen liber Studium, Arbeitsmarkt und Studienfor-
derung nach Geschlecht und Alter (Spaltenprozent)

Geschlecht Alter
. . . . Gesamt
Frauen Manner Unter 21]J. 21 bis 25]. 26 bis 30].  Uber 30J.
Informiertheit Studium
(Sehr) gut 53% 54% 51% 54% 60% 64% 53%
Teils/ teils 36% 34% 36% 35% 31% 27% 35%
(Eher)/ gar nicht 11% 13% 13% 11% 9% 9% 12%
Informiertheit Arbeitsmarkt
(Sehr) gut 48% 57% 48% 54% 61% 63% 52%
Teils/ teils 33% 29% 33% 30% 27% 23% 31%
(Eher)/ gar nicht 19% 14% 19% 16% 11% 14% 17%
Informiertheit Studienférderung?
(Sehr) gut 25% 26% 19% 29% 56% 43% 26%
Teils/ teils 20% 17% 19% 19% 19% 17% 19%
(Eher)/ gar nicht 55% 56% 62% 51% 25% 40% 55%

' Exkl. Bildungsauslanderinnen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

4.2.1 Informiertheit liber das Studium

53% der StudienanfdngerInnen waren zu den studienbezogenen Merkmalen (sehr) gut informiert,
12% eher bis gar nicht. Die Angaben von Frauen und Mannern unterscheiden sich hierzu nur ge-
ringfiigig. Das Alter der StudienanfangerInnen spielt hingegen eine weitaus grofiere Rolle: 64%
der iiber 30-jahrigen StudienanfingerInnen schétzen sich hinsichtlich der studienbezogenen
Merkmale als sehr gut informiert ein, aber nur 51% der unter 21-]Jdhrigen.

Die Informiertheit in studienrelevanten Aspekten unterscheidet sich ebenfalls nach Art der Studi-
enberechtigung, wobei Studienanfangerlnnen mit BHS-Matura, insbesondere HTL-Matura (62%),
haufiger angeben, dass sie sich (sehr) gut informiert fiihlten, als StudienanfangerInnen mit AHS-
Matura (48%). Studienanfingerinnen ohne Matura waren nach eigenen Angaben ebenfalls mehr-
heitlich (sehr) gut beziiglich studienrelevanter Aspekte informiert (Studienberechtigungspriifung
66%, Berufsreifepriifung 57%).

Je hoher der Studienaufwand von StudienanfiangerInnen ist, desto besser fiihlen sie sich hinsicht-
lich studienrelevanter Aspekte informiert: StudienanfangerInnen mit hoher Studienintensitit
(>30h/Woche) waren nach eigenen Angaben haufiger zu Studienbeginn tiber studienrelevante
Aspekte informiert als Studienanfiangerinnen die einen geringen Studienaufwand (<10h/Woche)
leisten (57% vs. 40%).

Studierende in berufsbegleitenden Fachhochschulstudien (71%) fiihlten sich ebenso wie Studie-
rende an Privat- und Kunstuniversitaten (jeweils 70%) mehrheitlich gut informiert. An wissen-
schaftlichen Universitdten wird der Kenntnisstand vor Studienbeginn zu studienrelevanten As-
pekten von den Studienanfingerinnen seltener positiv bewertet (49%). Unterschiede nach Fa-
chergruppen zeigen sich insbesondere zwischen Studiengruppen mit klarem Berufsbild (wie z. B.
Medizin, Jus, Lehramt) und Studien ohne klares Berufsbild (z. B. Geistes- und Kulturwissenschaf-
ten): So geben rund 80% der Studienanfangerlnnen in medizinischen Studien an (Privat-)Univ-
ersititen an, dass sie (sehr) gut liber studienbezogene Aspekte informiert waren, in geistes- und
kulturwissenschaftlichen Studien liegt dieser Anteil bei 41%.
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Studienanfangerinnen, die im Burgenland aufgewachsen sind, waren zu 45% iiber das aktuelle
Studium vor Studienbeginn informiert. Dagegen bezeichnen sich Studienanfiangerinnen aus Tirol
und Oberosterreich (55%) besonders haufig (57%) als sehr gut informiert.

Ein Zusammenhang zwischen genutzten Bildungsangeboten und studienbezogener Informiertheit
lasst sich in den Daten nicht erkennen. Dies wird in Tabelle 37 anhand studienrelevanter Bera-
tungsangebote dargestellt.

Tabelle 37: Nur Bildungsinldnderlnnen unter Studienanfangerinnen: Nutzung der Beratungsange-
bote und Bewertung der Informiertheit liber verschiedene Aspekte des Studiums vor
Studienbeginn als (sehr) hilfreich (Zeilenprozent)

Studieninhalte Fachl. Voraussetzungen Leistungsanforderungen
fiir das gewahlte Studium im gewahlten Studium
BeSt
Genutzt 57% 64% 50%
Nicht genutzt 58% 64% 50%
Beratung durch OH: Maturantinnenberatung an Schulen
Genutzt 52% 60% 48%
Nicht genutzt 58% 65% 50%
Projekt ,Studieren probieren“
Genutzt 57% 68% 52%
Nicht genutzt 58% 64% 50%
(Online) Eignungstest fiir spez. Studium
Genutzt 55% 63% 49%
Nicht genutzt 59% 64% 50%
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
4.2.2 Informiertheit iiber arbeitsmarktbezogene Aspekte des Studiums

Die Informiertheit iiber den Arbeitsmarkt gestaltet sich dhnlich wie die Informiertheit zu studien-
bezogenen Aspekten. 52% der StudienanfingerInnen schatzten sich beziiglich berufs- und ar-
beitsmarktrelevanten Aspekten als (sehr) informiert ein, wobei sich Manner um 15%-Punkte hau-
figer als Frauen vor Studienbeginn (sehr) gut informiert fiihlten (57% vs. 48%). Bildungsinldnder-
Innen der zweiten Migrantlnnengeneration (im ersten Studienjahr) waren eigenen Angaben zu-
folge seltener gut informiert als BildungsinlanderInnen der ersten Migrantlnnengeneration (42%
vs. 50%) bzw. jenen ohne Migrationshintergrund (54%).

Studienanfiangerinnen, die eine berufsbildende hohere Schule besucht haben, schatzen sich bei
arbeitsmarktrelevanten Aspekten haufiger als gut informiert ein als StudienanfingerInnen mit
AHS-Matura (66% vs. 48%).

StudienanfiangerInnen an wissenschaftlichen Universitéten fiihlen sich zu 21% eher bis gar nicht
tiber berufs- und arbeitsmarktrelevante Aspekte informiert. Dagegen trifft dies laut eigenen An-
gaben auf Studienanfingerinnen an Padagogischen Hochschulen von allen Studierenden am sel-
tensten zu (4%).

Studierende im ersten Studienjahr, die wenig Studienaufwand (<10h/Woche) betreiben, beschrei-
ben ihren Kenntnisstand zu arbeitsmarktbezogenen Aspekten deutlich seltener als (sehr) gut
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(34%) wahrend Studienanfangerlnnen, die ein eine hohe Studienintensitdt (>30h) aufweisen,
haufiger vor Studienbeginn informiert waren (59%).

4.2.3 Informiertheit liber Studienférderungen

Beziiglich der Informiertheit tiber Studienférderungen vor Studienbeginn werden in diesem Ab-
schnitt nur BildungsinldnderInnen im ersten Studienjahr betrachtet. Allgemeine Analysen hierzu
befinden sich im Band 2 der Studierenden-Sozialerhebung 2015 (vgl. Band 2, Kapitel zu ,Beihilfen
und Férderungen®).

Insgesamt waren laut eigenen Angaben 26% aller BildungsinlanderInnen im ersten Studienjahr
vor Studienbeginn (sehr) gut tiber Studienférderungen informiert, von allen AnfingerInnen aus
niedriger Schicht waren dies 40%.

Auch bei den Studienférderungen zeigt sich, dass dltere Studienanfiangerinnen ihren Kenntnis-
stand vor Studienaufnahme diesbeziiglich haufiger als (sehr) gut bewerten als jiingere Studienan-
fangerInnen. Dies kann auch nach Art der Studienberechtigung beobachtet werden: Studienanfan-
gerlnnen, die ohne Matura ein Studium aufgenommen haben (Berufsreife-, Studienberechtigungs-
prifung etc.), waren nach eigenen Angaben deutlich haufiger gut iiber die Studienférderungen
informiert als Studierende mit AHS- und BHS-Matura.

Obwohl éiltere StudienanfiangerInnen hiufiger erwerbstitig sind als jlingere (und erwerbstitige
Studierende im Schnitt alter sind), waren erwerbstitige Studienanfingerlnnen nach eigenen An-
gaben nicht besser informiert als nicht erwerbstatige. Insbesondere Studienanfangerinnen, die
sich in erster Linie als erwerbstatig sehen, schatzen ihren Kenntnisstand zu Studienférderungen
im Vergleich zu erwerbstatigen Studienanfiangerinnen, die sich in erster Linie als Studentln be-
zeichnen bzw. nicht erwerbstdtigen Studienanfingerinnen seltener als (sehr) gut ein (19% vs.
jeweils 26%).

Studienanfiangerinnen, die konventionelle Studienbeihilfe oder ein SelbsterhalterInnen-
Stipendium beziehen, weisen einen hohen Informiertheitsgrad auf. 42% bzw. 78% dieser Studie-
renden geben an, dass sie (sehr) gut im Vorfeld ihres Studiums iiber Férderungen informiert wa-
ren. Studienanfangerinnen, die kein Stipendium beziehen, sind deutlich seltener (sehr) gut infor-
miert (14%). Auch Studienanfingerlnnen, die von finanziellen Schwierigkeiten betroffen sind,
waren nach eigenen Angaben haufiger gut hinsichtlich der Studienférderungen informiert als
StudienanfiangerInnen ohne finanzielle Schwierigkeiten (30% vs. 23%).
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4.3 Uberblickstabellen: Informationen zum Studium
Tabelle 38: Nur Bildungsinldnderinnen unter Studienanfingerinnen: Genutzte Beratungsangebote
von Studienanfingerinnen und deren Bewertung (Zeilenprozent), Teil 1 von 2
Regionale Bildungs-/ Maturant- Sonstige
) . Innenberatung|Beratung durch
BeSt Bildungs- bzw. [SchiilerInnenberatung an OH/ SRV an der
Schulmessen (z. B. 18plus, ... Schulen Hs

8§ S | 8§ S 5 S 8 S| 8§ 5

S T S == S == S T S T
Gesamt 50% 50% | 14% 39% 30% 43% 10% 45% | 12% 63%
Geschlecht
Frauen 58% 49% | 17% 37% 35% 41% 12% 47% | 12% 60%
Manner 38% 52% 10% 42% 23% 46% 8% 43% | 11% 68%
Alter
Unter 21]J. 61% 47% 18% 39% 40% 40% 13% 43% | 12% 61%
21 bis 25]. 40% 56% | 11% 38% 20% 53% 7% 53% | 11% 65%
26 bis 30J. 20% 61% | 1,6% na. 5% n.a. 25% na. 7% n.a.
Uber 30]. 14% 61% | 23% na. 4% n.a. 3% na | 14% 70%
Herkunftsbundesland
Burgenland 57%  55% 8% n.a. 30% 41% 21% 37% | 11% na.
Kérnten 44%  46% 8% n.a. 30% 34% 7% na. | 12% 70%
Niederdsterreich 59% 49% | 10% 44% 29% 42% 12% 41% | 10% 64%
Oberdsterreich 56% 48% | 27% 40% 30% 44% 7% 45% | 13% 61%
Salzburg 46% 54% | 21% 40% 35% 41% 8% na | 11% 50%
Steiermark 39% 58% 13% 31% 29% 48% 14% 44% | 14% 58%
Tirol 43%  49% 8% 29% 32% 41% 8% na | 11% 72%
Vorarlberg 31% 35% | 31% 38% 28% 38% 8% na. | 10% na.
Wien 52% 52% 3% n.a. 29% 44% 13% 50% | 13% 72%
Im Ausland 46%  42% | 14% n.a. 30% n.a. 10% na. 7% n.a.
Hochschulsektor
Wiss. Univ. 52% 46% 14% 37% 33% 41% 12% 45% | 13% 62%
Kunstuniv. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Privatuniv. 31% n.a. 21% na. 31% n.a. 7% n.a. 8% n.a.
FH-VZ 55% 63% 19% 44% 27% 42% 7% 51% 9% 67%
FH-BB 25% 66% 5% n.a. 9% 50% 2,7% na. 5% n.a.
PH 44% 55% | 12% 34% 29% 56% 7% 53% | 10% 77%

Die Werte der ersten Variable basieren auf Angaben von 5064 Personen.
n.a.: Fur Fallzahlen <30 sind keine Werte ausgewiesen.

Mehrfachnennungen maéglich.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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Tabelle 38: Nur Bildungsinldnderinnen unter Studienanfangerinnen: Genutzte Beratungsangebote
von Studienanfiangerinnen und deren Bewertung (Zeilenprozent), Teil 2 von 2

. Allgemeiner Online .
e Braune | gt sgnuns: | PV | vy
. P . zur Berufs-/ |test fiir spez, AK, WK

probieren einer HS Studienwahl | Studium Stud.beratung

§8 S |8 S|g S|8g8 8|8 5|8 =

= £l £1% E£|2 £|38 £z £

S E | & E | S S E|S z | & =
Gesamt 6% 73% [46% 74% | 25% 38% |31% 41%| 4% 58% |11% 41%
Geschlecht
Frauen 8% 73% |50% 74% | 31% 40% |36% 41%| 5% 58% |13% 43%
Manner 4% 71% [40% 74% | 17% 32% |25% 40% |2,8% 58% | 8% 38%
Alter
Unter 21]. 9% 75% [49% 70% | 31% 37% |36% 40% | 4% 59% |11% 35%
21 bis 25]. 4% 66% [46% 77% | 19% 38% |27% 41%| 3% 58% | 9% 52%
26 bis 30J. 2,1% na. [34% 84% | 11% 46% |17% 42% |29% na. [11% 46%
Uber 30J. 2,3% na. |33% 86% | 9% na. |[20% 47%| 5% na. |18% 53%
Herkunftsbundesland
Burgenland 5% na. |38% 68% |24% 40% |33% 40%| 4% na. | 7% na
Karnten 4% na. [49% 66% | 23% 40% |30% 42% | 4% na. [13% 38%
Niederosterreich 9% 74% |42% 76% | 24% 36% |33% 41%| 3% 74% |10% 45%
Oberdsterreich 6% 82% [49% 75% | 29% 35% |32% 39% | 5% 57% |13% 34%
Salzburg 5% na. [49% 67% | 23% 48% |24% 43%| 3% na. |12% na.
Steiermark 6% 76% [52% 76% | 24% 38% |35% 42%|24% na. | 8% 45%
Tirol 4% na. |53% 75% | 20% 49% |23% 38% | 8% na. [14% 58%
Vorarlberg 29% na |[49% 69% | 25% 31% |25% 38%| 3% na. |10% na.
Wien 9% 66% |36% 76% | 31% 36% |35% 43%| 3% na. | 9% 37%
Im Ausland 3% na. |44% 93% | 12% na. [27% na. | 3% na |12% na.
Hochschulsektor
Wiss. Univ. 7% 75% [39% 66% | 27% 35% |35% 41%| 5% 59% |11% 39%
Kunstuniv. na. na. |[na na | na na | na na | na na |na na
Privatuniv. 10% na. [47% 73% | 21% n.a. [14% na. | 3% na. |[20% n.a.
FH-VZ 7% 76% [68% 87% | 23% 38% |21% 37%|24% na. |11% 41%
FH-BB 2,8% na. |56% 91% | 11% 52% | 9% 56%|[1,0% na. | 7% na.
PH 2,6% na. |64% 83% | 28% 50% |40% 43%|13% na. |13% 50%

Die Werte der ersten Variable basieren auf Angaben von 5009 Personen.
n.a.: Fur Fallzahlen <30 sind keine Werte ausgewiesen.
Mehrfachnennungen moglich.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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Tabelle 39: Informiertheit unter Studienanfangerinnen liber Studium, Arbeitsmarkt und Studien-
forderungen (Zeilenprozent), Teil 1 von 3

Informiertheit Studium

(Sehr) gut Teils/teils (Eher)/gar nicht
Gesamt 53% 35% 12%
Geschlecht
Frauen 53% 36% 11%
Ménner 54% 34% 13%
Alter
Unter 21]J. 51% 36% 13%
21 bis 25]. 54% 35% 11%
26 bis 30J. 60% 31% 9%
Uber 30]. 64% 27% 9%
Studienberechtigung
AHS-Matura 48% 37% 15%
HAK-Matura 50% 38% 11%
HTL-Matura 62% 29% 8%
Sonstige BHS-Matura 55% 36% 9%
Studienberechtigungspriifung 66% 29% 5%
Berufsreifepriifung (inkl. Lehre mit Matura) 57% 30% 13%
Sonstige dsterr. Studienberechtigung 55% 30% 15%
Schule oder Ausbildung oder Studium im Ausland 57% 33% 10%
Hochschulsektor
Wiss. Univ. 49% 37% 14%
Kunstuniv. 70% 20% 9%
Privatuniv. 70% 26% 4%
FH-VZ 68% 27% 5%
FH-BB 71% 23% 6%
PH 48% 39% 13%
Studienintensitit
Geringe Intensitat (bis 10h) 40% 42% 18%
Mittlere Intensitat (>10 bis 30h) 50% 37% 13%
Hohe Intensitit (>30h) 57% 33% 10%

Diese Tabelle basiert auf Angaben von 5747 Personen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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Tabelle 39: Informiertheit unter Studienanfangerinnen liber Studium, Arbeitsmarkt und Studien-
forderungen (Zeilenprozent), Teil 2 von 3

Informiertheit Arbeitsmarkt

(Sehr) gut Teils/teils (Eher)/gar nicht
Gesamt 52% 31% 17%
Geschlecht
Frauen 48% 33% 19%
Méanner 57% 29% 14%
Migrationshintergrund bzw. Erstsprache
Bildungsinl. ohne Migrationshintergrund 54% 31% 16%
Bildungsinl. 2. Generation 42% 31% 27%
Bildungsinl. 1. Generation 50% 31% 18%
Bildungsausl. mit Erstsprache Deutsch 44% 35% 21%
Bildungsausl. mit and. Erstsprache 48% 29% 23%
Studienberechtigung
AHS-Matura 48% 33% 19%
HAK-Matura 52% 34% 14%
HTL-Matura 66% 23% 11%
Sonstige BHS-Matura 51% 32% 17%
Studienberechtigungspriifung 65% 31% 4%
Berufsreifepriifung (inkl. Lehre mit Matura) 65% 22% 13%
Sonstige Osterr. Studienberechtigung 52% 27% 20%
Schule oder Ausbildung oder Studium im Ausland 45% 33% 22%
Hochschulsektor
Wiss. Univ. 45% 34% 21%
Kunstuniv. 64% 26% 10%
Privatuniv. 62% 26% 12%
FH-VZ 68% 25% 7%
FH-BB 64% 24% 12%
PH 72% 23% 4%
Studienintensitat
Geringe Intensitat (bis 10h) 34% 37% 30%
Mittlere Intensitat (>10 bis 30h) 45% 35% 21%
Hohe Intensitit (>30h) 59% 28% 13%

Diese Tabelle basiert auf Angaben von 5747 Personen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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Tabelle 39: Informiertheit unter Studienanfangerinnen liber Studium, Arbeitsmarkt und Studien-
forderungen (Zeilenprozent), Teil 3 von 3

Informiertheit Studienférderungen!

(Sehr) gut Teils/teils Eher/gar nicht
Gesamt 26% 19% 55%
Geschlecht
Frauen 25% 20% 55%
Ménner 26% 17% 56%
Soziale Herkunft (nur inldnd. Eltern)
Niedrige Schicht 40% 19% 41%
Mittlere Schicht 29% 20% 51%
Gehobene Schicht 20% 19% 60%
Hohe Schicht 16% 17% 68%
Alter
Unter 21]J. 19% 19% 62%
21 bis 25]. 29% 19% 51%
26 bis 30J. 56% 19% 25%
Uber 30]. 43% 17% 40%
Studienberechtigung
AHS-Matura 18% 19% 64%
HAK-Matura 28% 17% 54%
HTL-Matura 26% 22% 52%
Sonstige BHS-Matura 28% 20% 52%
Studienberechtigungspriifung 52% 19% 29%
Berufsreifepriifung (inkl. Lehre mit Matura) 56% 15% 29%
Sonstige dsterr. Studienberechtigung 47% 8% 45%
Studienbeihilfenbezug
Kein Bezug 14% 18% 68%
Konventionelle Studienbeihilfe 42% 23% 35%
SelbsterhalterInnen-Stipendium 78% 15% 8%
Stellenwert von Studium und Erwerbstitigkeit
Lr;vizsrtl;esrt;,iingie Studentln und nebenbei 26% 19% 550
Lr;gz;tsgiunie erwerbstitig und studiere 19% 19% 61%
Nicht erwerbstatig 26% 19% 55%
Wie stark derzeit von fin. Schwierigkeiten betroffen?
(Sehr) stark 30% 19% 51%
Teils/ teils 28% 20% 52%
(Gar) nicht 23% 18% 58%

" Exkl. Bildungsauslanderinnen.
Diese Tabelle basiert auf Angaben von 5747 Personen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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5. Ausgewadhlte Aspekte zur Studiensituation von Studienanfangerinnen

Zentrale Ergebnisse

Studierende im ersten Studienjahr wenden pro Woche im Schnitt rund 32 Stunden fiir ihr
Studium auf. AnfangerInnen in berufsbegleitenden FH-Studiengdngen geben einen dhnlich
hohen Studienaufwand an wie StudienanfingerInnen an Universitdten, haben aber ein sechs-
fach hoheres Erwerbsausmafs.

Rund ein Fiinftel der AnfangerInnen an wissenschaftlichen Universititen — mehr als doppelt
so viele wie in anderen Hochschulsektoren - gehen bereits im ersten Studienjahr davon aus,
dass sie ihr Studium nicht in der Regelstudienzeit abschliefien werden. Insgesamt gibt ledig-
lich knapp ein Drittel aller StudienanfangerInnen an 6ffentlichen wissenschaftlichen Universi-
taten an, mindestens die im ersten Semester vorgesehenen 30 ECTS-Punkte erworben zu ha-
ben.

55% aller Studienanfangerlnnen und 63% der Studienanfangerlnnen an wissenschaftlichen
Universitdten berichten in ihrem ersten Studienjahr bereits von einem Zeitverlust im Studium.
Die haufigsten Griinde hierfiir sind hohe Leistungsanforderungen, mangelndes Platzangebot
in Lehrveranstaltungen, die Reihenfolge, in der Lehrveranstaltungen zu absolvieren sind, un-
zureichende Informationen iiber Studium und Studienorganisation sowie zu selten angebote-
ne Pflichtlehrveranstaltungen.

Jeweils rund ein Viertel der Studienanfiangerlnnen gibt an, dass sich Arbeits- und Konzentrati-
onsschwierigkeiten, fehlende Studienmotivation sowie Versagensidngste (sehr) beeintrachti-
gend auf ihr Studium auswirken. Jiingere StudienanfangerInnen (mit unmittelbarem Studien-
beginn) berichten insgesamt haufiger von Schwierigkeiten als dltere AnfidngerInnen (mit ver-
zogertem Studienbeginn).

Rund drei Viertel der AnfangerInnen geben an, gut im Studium zurechtzukommen und 81%
sind mit ihrem Studium/ ihrer Hochschule zufrieden. Anfangerlnnen in berufsbegleitenden
FH-Studiengangen kommen laut eigenen Angaben am haufigsten gut in ihrem Studium zu-
recht (87%). Mit 70% trifft dies auf AnfangerInnen an wissenschaftlichen Universitdten am
seltensten zu.

76% der AnfingerIlnnen mit akademischem Hintergrund und 71% der Anfidngerlnnen mit
Eltern, die hochstens eine Matura haben, finden sich im Studium (sehr) gut zurecht. Umge-
kehrt geben bildungsferne Anfiangerinnen deutlich haufiger als AnfingerInnen mit akademi-
schem Hintergrund an, sich im Studium (gar) nicht zurechtzufinden (18% vs. 7%).

Knapp zwei Drittel der Studienanfingerlnnen bewerten die Einfithrung in ihr Studium als
zufriedenstellend. Etwas mehr als die Halfte ist mit der Unterstiitzung der Hochschule bei
Schwierigkeiten zufrieden. 12% bzw. 18% der StudienanfangerInnen sind mit diesen Aspek-
ten hingegen unzufrieden.
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Grafik 45:  Nur Bildungsinldanderinnen: Durchschnittlicher zeitlicher Gesamtaufwand von Studien-
anfingerinnen und fortgeschrittenen Studierenden nach Studienbeginn
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m Lehrveranstaltungen Sonstiger Studienaufwand Erwerbstatigkeit

Ausgewiesen sind nur Studierende, die Zeitangaben fiir alle abgefragten Lebensbereiche (Studium und Erwerbstatigkeit) machten.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Grafik 46:  Zufriedenheit von Studienanfangerinnen mit ausgewahlten Aspekten des Studiums
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Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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Dieses Kapitel beschreibt die Studiensituation von StudienanfangerInnen. In diesem Zusammen-
hang wird anhand des Zeitbudgets untersucht, welchen Stellenwert das Studium im Leben von
Studienanfangerinnen einnimmt. Weiters wird der Studienfortschritt von Studienanfingerinnen
anhand des Konzepts der (geschitzten) Studiergeschwindigkeit und die im ersten Studienjahr
erbrachten Studienleistungen genauer in Hinblick auf Verzégerungen betrachtet. Dariiber hinaus
sind Zeitverlust, Schwierigkeiten und Verortung im Studium bzw. an der Hochschule sowie die
Zufriedenheit mit ausgewahlten Aspekten des Studiums ebenfalls Analyseschwerpunkte dieses
Kapitels.

5.1 Zeitbudget von Studienanfingerinnen’

Insgesamt verbringen StudienanfingerInnen im Sommersemester 2015 in einer typischen Semes-
terwoche 38 Stunden mit Studium und Erwerbstitigkeit. Ahnlich wie in der Studierenden-
Sozialerhebung 2011 dargelegt, wenden StudienanfiangerInnen im Schnitt 32 Wochenstunden fiir
ihr Studium auf, wobei rund 16 Wochenstunden fiir Lehrveranstaltungen und die restlichen
16 Stunden fiir sonstige studienrelevante Tatigkeiten verwendet werden. Im Schnitt entfallen zu-
satzlich 6 Stunden pro Woche auf Erwerbstatigkeit. Dieses Ausmafs ist im Vergleich zur Studieren-
den-Sozialerhebung 2011 angestiegen (6 vs. 4h/Woche) und fiihrt auch dazu, dass der Gesamt-
aufwand (Studienausmaf? und Erwerbsausmaf3) von Studienanfiangerinnen im Vergleich zu 2011
geringfiigig hoher ist (38 vs. 37h/Woche, vgl. Unger et al. 2012a: 158).72

Insgesamt hat mehr als die Halfte der Studienanfingerinnen (53%) einen Studienaufwand von
mehr als 30 Wochenstunden und weist demnach eine hohe Studienintensitit auf. 40% der Studi-
enanfiangerInnen verbringen zwischen 10 und 30 Stunden pro Woche mit Lehrveranstaltungsbe-
suchen und sonstigen studienbezogenen Tatigkeiten. Lediglich 6% der Studienanfingerinnen
weisen eine geringe Studienintensitdt auf und geben weniger als 10 Stunden Studienaufwand pro
Woche an.

Studierende, die bereits weiter im Studium fortgeschritten sind, haben im Durchschnitt einen
etwas hoheren wochentlichen Gesamtaufwand als Studienanfingerinnen (43h/Woche), wobei
dieser Unterschied vor allem auf ihr hoheres Erwerbsausmafd zuriickzufiithren ist (13 vs.
6h/Woche). Ihr Studienaufwand ist insgesamt mit durchschnittlich 30 Wochenstunden etwas, ihr
Aufwand fiir Lehrveranstaltungsbesuche mit 11 Wochenstunden deutlich niedriger als jener von
Studienanfangerinnen (11 bzw. 16h/Woche). Das Stundenausmaf? fiir sonstige studienbezogene
Aktivititen ist im Gegenzug dafiir etwas hoher (19 vs. 16h/Woche) (siehe Tabelle 40 auf S. 147).

Insgesamt zeigt sich ein deutlicher Anstieg des wochentlichen Gesamtaufwands nach Alter, wobei
altere Studienanfangerinnen vor allem mehr Zeit fiir Erwerbstatigkeit aufwenden als jiingere. Die
Unterschiede hinsichtlich des Studienaufwands sind weniger markant: Der Anteil der Studienan-
fangerlnnen mit hoher Studienintensitiat (>30h/Woche) betragt fiir liber 30-jahrige Studienan-
fangerInnen immerhin 42%, fiir StudienanfdngerInnen unter 21 bzw. 26 Jahren liegt dieser Anteil
bei 54% bzw. 57%. Der durchschnittliche Aufwand fiir Lehrveranstaltungen liegt flir iiber 30-

71 Die Auswertungen zum Zeitbudget konzentrieren sich nur auf StudienanfangerInnen und Studierende, die zu ihren studien-
bezogenen Tatigkeiten und ggf. ihrer Erwerbstatigkeit Angaben zum zeitlichen Aufwand gemacht haben. Im Unterschied zum
Kapitel ,Erwerbstitigkeit von Studienanfingerinnen im Uberblick” werden hier alle Studierenden beriicksichtigt, d.h. auch
jene, die keine Erwerbstatigkeit ausiiben. Ihr Erwerbsausmaf wird dementsprechend mit dem Wert Null beriicksichtigt.

72 Angaben von 2015 fiir den Zeitvergleich ohne Studierende an Privatuniversitaten und Hochschulen, die an der Studierenden-
Sozialerhebung 2011 nicht teilgenommen haben.
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Jahrige bei 15 Stunden pro Woche, fiir unter 21- bzw. unter 26-jahrige StudienanfidngerInnen bei
15 bzw. 17 Stunden.

Der Anteil der StudienanfangerInnen, die mehr als 20 Stunden pro Woche erwerbstitig sind, liegt
hingegen fiir liber 30-Jahrige bei 45%, fiir StudienanfangerIinnen unter 21 Jahren bzw. zwischen
21 und 25 Jahren bei lediglich 2% bzw. 12%. Das durchschnittliche Erwerbsausmaf? der unter 21-
Jahrigen betrdgt 3 Stunden und jenes von 21 bis 25-Jdhrigen 7 Stunden pro Woche, wahrend iiber
30-Jahrige im Schnitt 20 Stunden pro Woche erwerbstétig sind.

Tabelle 40: Zeitbudget von Studienanfangerinnen nach Alter

e
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N R 2 g 8| 2%
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@ Lehrveranstaltungen 15,3h 16,9h 16,0h 14,7h 15,8h 11,5h
@ Sonstiger Studienaufwand 16,8h 16,2h 15,4h 15,1h 16,4h 18,5h
Summe Studienaufwand 32,0h 33,1h 31,4h 29,8h 32,2h 30,0h
@ Erwerbsausmafd 3,0h 7,4h 16,7h 20,1h 6,1h 12,8h
Gesamtaufwand pro Woche 35,0h 40,5h 48,0h 49,9h 38,3h 42,9h

Ausgewiesen sind nur Studierende, die Zeitangaben fir alle abgefragten Lebensbereiche (Studium und Erwerbstatigkeit) machten.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Werden Studienanfingerlnnen mit unmittelbarem bzw. verzdgertem Studienbeginn (nur Bil-
dungsinldanderInnen) miteinander verglichen, zeigt sich, dass Studierende mit verzogertem Stu-
dienbeginn einen deutlich hoheren wdchentlichen Gesamtaufwand fiir Studium und Erwerbsta-
tigkeit haben, als Studierende mit unmittelbarem Studienbeginn (48 vs. 36h/Woche), wobei sich
dieser Unterschied (d4hnlich wie nach Alter) vor allem im unterschiedlichen wo6chentlichen Er-
werbsausmaf zeigt. Dabei muss berticksichtigt werden, dass Studienanfangerinnen mit verzoger-
tem Studienbeginn im Schnitt um rund 8 Jahre alter sind als StudienanfiangerInnen mit unmittel-
barem Studienbeginn (28 vs. 20].) und weitaus héaufiger aus niedriger bzw. bildungsferner Schicht
stammen als Studierende mit unmittelbarem Studienbeginn. Dadurch sind die Lebensumstiande
dieser beiden Gruppen sehr verschieden und Studierende mit verzégertem Studienbeginn weisen
sowohl eine deutlich héhere Erwerbsquote (57% vs. 36%) als auch ein héheres Erwerbsausmaf3
auf (15 vs. 4h/Woche, siehe auch Kapitel 1.6). Der wochentliche Studienaufwand ist (anders als
das Erwerbsausmafd) in beiden Gruppen gleich hoch (je 32h/Woche), was einen besonders hohen
Gesamtaufwand fiir Studierende mit verzégertem Studienbeginn zur Folge hat.

Beim Vergleich des Zeitbudgets von StudienanfangerInnen nach Hochschulsektoren weisen Stud-
ienanfangerinnen an 6ffentlichen wissenschaftlichen Universitdten durchschnittlich den gerings-
ten wochentlichen Gesamtaufwand auf (35h/Woche), Studienanfangerinnen in berufsbegleiten-
den Fachhochschulstudien hingegen den hochsten (61h/Woche). Der Aufwand fiir das Studium ist
in beiden Fallen dhnlich hoch (30 bzw. 29h/Woche), wahrend sich das Erwerbsausmafs deutlich
unterscheidet: StudienanfiangerInnen in berufsbegleitenden FH-Studiengdngen sind im Schnitt
31 Stunden pro Woche, Studienanfiangerlnnen an wissenschaftlichen Universitdten 5 Stunden pro
Woche erwerbstitig. Der Studienaufwand von StudienanfiangerInnen an Privatuniversitaten, (6f-
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fentlichen) Kunstuniversitdten, Pddagogischen Hochschulen sowie in Vollzeit-FH-Studien liegt
deutlich liber jenem an 6ffentlichen wissenschaftlichen Universitaten und berufsbegleitenden FH-
Studien (zwischen 37 und 42h/Woche). Wihrend Studienanfingerlnnen an offentlichen
Kunstuniversitdten und Vollzeit-FH-Studien im Schnitt weniger als 3 Stunden pro Woche einer
Erwerbstatigkeit nachgehen, sind dies an Privatuniversitidten durchschnittlich 7 Stunden, an Pa-
dagogischen Hochschulen knapp 6 Stunden.

Nach universitdren Studiengruppen betrachtet zeigt sich, dass StudienanfangerInnen in Human-
medizin (48h/Woche), kiinstlerischen Studien (42h/Woche) und ingenieurwissenschaftlichen
Studien (39h/Woche) durchschnittlich den hochsten Studienaufwand haben, wobei insbesondere
in Medizin und Kunst die durchschnittlichen Anwesenheitszeiten in Lehrveranstaltungen (24 bzw.
19h vs. @ 14h/Woche) als auch der sonstige Studienaufwand (20 bzw. 21h vs. @ 17h/Woche) liber
jenen von Studienanfangerinnen der anderen Studiengruppen liegen. Den niedrigsten Gesamt-
und Studienaufwand haben dagegen Studienanfingerinnen in geistes- und kulturwissenschaftli-
chen Studien. Sie weisen aber ebenso wie Studienanfingerinnen in Rechtswissenschaften und
Sozial- und Wirtschaftswissenschaften ein relativ hohes Erwerbsausmafi auf. In rechtswissen-
schaftlichen Studien ist auffallend, dass StudienanfangerInnen im Vergleich zu Studienanfanger-
Innen anderer Studiengruppen im Schnitt deutlich weniger Zeit in Lehrveranstaltungen (10h vs. @
16h/Woche) verbringen (siehe Tabelle 41).

Tabelle 41: Zeitbudget von Studienanfangerinnen nach Hochschulsektoren und universitdaren
Studiengruppen

k:
g 2 = = 2
Y] © ﬂS g <
5 s & & 3 3
E= g = S 2 5 2
o) = ] [ T o
LB £ = o = 9] 2 9o
s 2 g o £ o 2 E =2
S £ 3 g E S & g2
s £ = & a & = S &
Wiss. Univ. 13,4h 16,8h 30,2h 4,7h 34,9h
§ Kunstuniv. 18,9h 23,0h 41,9h 1,3h 43,2h
i)
@ Privatuniv. 22,3h 16,7h 39,0h 7,5h 46,4h
’E::) FH-VZ 25,3h 16,3h 41,7h 2,6h 44,2h
_E:"’) FH-BB 16,5h 12,8h 29,3h 31,4h 60,6h
2 PH 23,3h 14,2h 37,5h 5,8h 43,3h
Gesamt 15,8h 16,4h 32,2h 6,1h 38,3h
Geistes- u. kulturwiss. Studien 11,5h 13,1h 24,6h 6,2h 30,7h
— Ingenieurwiss. Studien 16,4h 19,5h 35,9h 2,7h 38,6h
E = Kinstlerische Studien 19,3h 21,1h 40,5h 1,3h 41,8h
Q
é‘g Lehramtsstudien 15,3h 17,6h 32,9h 2,8h 35,7h
o =
Z‘fg Medizin/ Gesundheitswiss. 23,5h 19,6h 43,1h 5,0h 48,1h
£ Z Naturwiss. Studien 14,5h 15,9h 30,4h 3,0h 33,3h
% = Rechtswiss. Studien 9,8h 18,4h 28,2h 7,7h 35,8h
Sozial- u. wirtschaftswiss. Studien 12,4h 16,0h 28,4h 5,8h 34,1h
Gesamt 13,8h 16,9h 30,7h 4,7h 35,4h

Ausgewiesen sind nur Studierende, die Zeitangaben fir alle abgefragten Lebensbereiche (Studium und Erwerbstatigkeit) machten.
Aufgrund zu geringer Fallzahlen werden Studienanfangerinnen in veterindarmedizinischen, theologischen und individuellen Studien
nicht ausgewiesen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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5.2 Studienfortschritt von Studienanfangerinnen

5.2.1 Geschatzte Studiergeschwindigkeit und Zeitverlust im Studium

In der Studierenden-Sozialerhebung 2015 wurden Studierende um eine Einschitzung gebeten,
wie viele Semester sie voraussichtlich noch bis zum Abschluss ihres aktuellen Hauptstudiums
benodtigen werden. Gemeinsam mit der bisherigen Nettostudiendauer fiir ihr derzeitiges Haupt-
studium wird so eine geschitzte Gesamtstudiendauer ermittelt, welche im Verhaltnis zur Regel-
studiendauer betrachtet wird. Die auf diese Weise berechnete ,Studiergeschwindigkeit” zeigt an,
ob Studierende davon ausgehen, dass sie ihr Studium innerhalb der Regelstudienzeit abschliefden
werden.”3

An wissenschaftlichen Universititen libersteigt die geschatzte Studiendauer von rund einem Fiinf-
tel der Studienanfingerinnen (21%) die Regelstudienzeit, in anderen Hochschulsektoren liegt
dieser Anteil deutlich niedriger (siehe Tabelle 42): 10% der StudienanfangerInnen an 6ffentlichen
Kunstuniversitadten, jeweils 6% an Privatuniversitaten und Padagogischen Hochschulen und 4%
an Fachhochschulen gehen davon aus, dass ihre Gesamtstudiendauer die Regelstudiendauer iiber-
schreiten wird. An Universitdten erwarten tiberdurchschnittlich haufig Studienanfangerinnen in
Ingenieurwissenschaften und Sozial- und Wirtschaftswissenschaften, dass sie langer als in der
Regel vorgesehen fiir den Abschluss ihres Studiums benétigen werden (30% bzw. 23%). In na-
turwissenschaftlichen, geistes- und kulturwissenschaftlichen sowie rechtswissenschaftlichen
Studien liegt dieser Anteil ungefahr im Durchschnitt, wihrend nahezu alle StudienanfiangerInnen
(>92%) in den Studiengruppen Kunst, Lehramt, Medizin und Veterindrmedizin annehmen, ihr
Studium in Regelstudienzeit abzuschliefen.

Der Vergleich der Studiergeschwindigkeit nach unmittelbarem und verzégertem Studienbeginn
zeigt auf den ersten Blick keine grofien Unterschiede, allerdings unterscheidet sich der Anteil an
StudienanfiangerInnen mit verzégertem Studienbeginn stark nach Hochschulsektor und Studien-
gruppen, was eine tiefergehende Betrachtung verlangt: Werden Studienanfangerlnnen mit unmit-
telbarem bzw. verzogertem Studienbeginn nach einzelnen Studiengruppen getrennt betrachtet,
zeigt sich, dass Studierende mit verzogertem Studienbeginn in nahezu allen universitiren Stu-
diengruppen wesentlich haufiger davon ausgehen, dass ihre geschitzte Gesamtstudiendauer die
Regelstudiendauer iibersteigen wird. Ahnlich verhilt es sich bei einer Betrachtung nach Erwerbs-
tatigkeit: Insgesamt schatzen erwerbstétige Studienanfiangerinnen ihre Studiergeschwindigkeit
dhnlich ein wie nicht erwerbstitige StudienanfangerInnen. Innerhalb der einzelnen universitaren
Studiengruppen zeigt sich allerdings, dass erwerbstétige Studienanfingerinnen in den meisten
Studiengruppen (mit Ausnahme von Naturwissenschaften sowie Sozial- und Wirtschaftswissen-
schaften) deutlich hiufiger von einem Uberschreiten der Regelstudiendauer ausgehen als nicht
erwerbstatige Studienanfidngerinnen. Insbesondere erwerbstitige StudienanfangerInnen, die von
Vereinbarkeitsschwierigkeiten mit dem Studium berichten, gehen davon aus, dass ihre Gesamt-
studiendauer die Regelstudienzeit iiberschreiten wird (21% vs. 15% unter erwerbstatigen Stud-
ienanfangerInnen ohne Vereinbarkeitsschwierigkeiten). An wissenschaftlichen Universitdten ist
dieser Unterschied besonders grof3 (33% vs. 19%).

73 In Regelstudienzeit inklusive Toleranzzeit (1/4 der im Studienplan vorgesehenen Dauer).
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Im Vergleich zur Studierenden-Sozialerhebung 2011 liegt der Anteil der Studienanfangerinnen,
die davon ausgehen, dass sie ihr derzeitiges Studium nicht in Regelstudienzeit abschlief3en wer-
den um rund 2%-Punkte héher (14% vs. 16%, vgl. Unger et al. 2012a: 162).74

Insgesamt berichtet iiber die Hélfte der Studienanfdngerinnen von einem Zeitverlust im bisheri-
gen Studium (55%), wobei sich starke Unterschiede nach Hochschulsektoren zeigen (siehe Tabel-
le 42): An o6ffentlichen wissenschaftlichen Universitdten haben 63% der StudienanfangerInnen
einen Zeitverlust angegeben, wiahrend dies an Privatuniversitaten, Fachhochschulen und Padago-
gischen Hochschulen auf etwa ein Drittel der StudienanfangerInnen zutrifft. Da Studienanfange-
rlnnen an o6ffentlichen wissenschaftlichen Universitdaten deutlich haufiger als andere Studienan-
fangerInnen von einem Zeitverlust in ihrem bisherigen Studium berichten, erfolgt die weitere
Analyse lediglich fiir diese Studierenden.

An wissenschaftlichen Universitdten haben 79% der StudienanfangerInnen in Lehramtsstudien
und je 66% der Anfingerlnnen in ingenieur-, sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen sowie
naturwissenschaftlichen Studien nach eigenen Angaben seit Beginn ihres Studiums im Winterse-
mester 2014/15 Zeit verloren. Kaum Verzdégerungen gab es bisher fiir Studienanfdngerinnen in
Humanmedizin (12%).

74 Angaben von 2015 fiir den Zeitvergleich ohne Studierende an Privatuniversitaten und Hochschulen, die an der Studierenden-
Sozialerhebung 2011 nicht teilgenommen haben.
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Tabelle 42: Geschatzte Studiergeschwindigkeit und Zeitverlust im bisherigen Studium von Studien-
anfangerinnen nach Hochschulsektoren und universitdren Studiengruppen (Zeilenpro-

zent)
Geschétzte Studier- Zeitverlust im bisherigen
geschwindigkeit Studium
Unter/ in Uber Bisher Summe
Regel- Regel- . .
studien- studien- _keln Zeitverlust
dauerl dauer Zeitverlust
Wiss. Univ. 79% 21% 37% 63% 100%
Kunstuniv. 90% 10% n.a. n.a. 100%
£ Pprivatuniv. 94% 6% 61% 39% 100%
& FH-VZ 96% 4% 70% 30% 100%
Z FH-BB 96% 4% 61% 39% 100%
< PH 94% 6% 66% 34% 100%
=  Gesamt Studienanfidngerinnen 84% 16% 45% 55% 100%
E}:bsz;rlstti‘iiui(:szﬁgtgeschrlttene 54% 46% 27% 73% 100%
Geistes- u. kulturwiss. Studien 83% 17% 42% 58% 100%
Ingenieurwiss. Studien 70% 30% 34% 66% 100%
= Kiinstlerische Studien 92% 8% n.a. n.a. 100%
E § Lehramtsstudien 93% 7% 21% 79% 100%
E g Medizin/ Gesundheitswiss. 98% 2% 88% 12% 100%
3 S Naturwiss. Studien 79% 21% 34% 66% 100%
& 5 Rechtswiss. Studien 80% 20% 38% 62% 100%
= Sozial- u. wirtschaftswiss. Studien 77% 23% 34% 66% 100%
Veterindrmed. Studien 96% 4% n.a. n.a. 100%
Gesamt StudienanfiangerInnen 80% 20% 37% 63% 100%

! In Regelstudienzeit inklusive Toleranzzeit (1/4 der im Studienplan vorgesehenen Dauer).

n.a.: Fur Fallzahlen <30 sind keine Werte ausgewiesen.

Aufgrund zu geringer Fallzahlen werden Studienanfangerinnen in theologischen und individuellen Studien nicht ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Der am héufigsten genannte Grund fiir einen Zeitverlust wahrend des bisherigen Studiums von
Studienanfangerlinnen an 6ffentlichen wissenschaftlichen Universitaten stellen hohe Leistungsan-
forderungen (z.B. schwierige Priifungen) dar (31%, siehe Tabelle 43 auf S. 152). Insbesondere in
rechtswissenschaftlichen Studien (41%), Lehramtsstudien (39%), Ingenieurwissenschaften
(38%) und Naturwissenschaften (37%) wird dieser Grund tiberdurchschnittlich hdufig genannt.
Fiir jeweils rund ein Fiinftel der Studienanfangerinnen an offentlichen wissenschaftlichen Univer-
sitdten sind (u.a.) der Mangel an Lehrveranstaltungsplitzen, die Reihenfolge der Lehrveranstal-
tungen, zu selten angebotene Pflichtlehrveranstaltungen, unzureichende Informationen tiber Stu-
dium und Studienorganisation, aber auch mangelnde Motivation Griinde fiir einen Zeitverlust in
ihrem Studium. Lange Wartezeiten auf Priifungen/ Ersatztermine, ein zu dichter Studienplan so-
wie Unsicherheit/ Zweifel an der Studienwahl stellen fiir rund 16% der StudienanfiangerInnen an
wissenschaftlichen Universititen Griinde fiir einen Zeitverlust dar. Erwerbstitigkeit und lange
Wartezeiten auf Noten/ Anrechnungen haben fiir 13% bzw. 14% der Studienanfidngerlnnen zu
einem Zeitverlust gefiihrt.

Lehramtsstudierende im ersten Studienjahr sehen insbesondere fehlende Informationen tliber das
Studium/ die Studienorganisation, die Anzahl der angebotenen Lehrveranstaltungen sowie die
Abfolge und die Dichte der Lehrveranstaltungen tiberdurchschnittlich haufig als Problem. Studie-
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rende in Ingenieurwissenschaften nennen neben den Leistungsanforderungen iiberdurchschnitt-
lich haufig lange Wartezeiten auf Priifungen/ Ersatztermine als Grund fiir einen Zeitverlust.

Tabelle 43: Nur Studienanfangerinnen an 6ffentlichen wissenschaftlichen Universititen: Aspekte,
die zu einem Zeitverlust im bisherigen Studium fiihrten nach Studiengruppen

L=

2 = o =

_ = g S = - | E>

= 5 = 8 2 L, z |84

[Sa] [ Q L < = (@} L =

& [ = = Z = A S 2

Hohe Leistungsanforderungen 14% 38% 39% 5% 37% 41% 33% | 31%
Keinen Platz in Lehrveranstaltungen 16% 17% 37% 0,0% 22% 27% 21% | 21%
Reihenfolge, in der LVs zu absolvieren sind 18% 12% 32% 0,0% 26% 23% 25% | 20%

Zu selten angebotene Pflichtlehrveranstaltungen 19% 18% 37% 2,0% 23% 15% 18% | 19%

Unzureichende Informationen {iber Studium und 22% 8% 38% 19% 20% 19% 23% | 19%

Studienorganisation

Mangelnde Motivation/ Tragheit 19% 24% 17% 1,0% 20% 12% 19% | 18%
Lange Wartezeit auf Priifungen/ Ersatztermine 8% 25% 26% 2,7% 22% 13% 11% | 16%
Zu dichter Studienplan 7% 24% 32% 8% 15% 15% 14% | 16%
Unsicherheit/ Zweifel an Studienwahl 18% 16% 16% 0,0% 18% 14% 17% | 16%
Lange Wa_rtezeit auf Noten/ Anrechnung von 8% 15%  22% 25% 18% 19% 10% | 14%
Studienleistungen

Erwerbstatigkeit 12% 11% 13% 18% 8% 20% 16% | 13%
Krankheit, Unfall 50 26% 5% 1,0% 4% 06% 3% | 33%
Schwangerschaft, Kinderbetreuung 04% 05% 4% 1,0% 095% 1,1% 0,6% | 0,9%
Studienbezogener Auslandsaufenthalt 00% 03% 14% 21% 03% 06% 15% | 0,6%
gig‘;igj{;‘g:n"o“ Abschlussarbeits- 05% 04% 20% 00% 11% 00% 04% | 0,6%
Andere personliche Aspekte 14% 11% 14% 6% 14% 17% 9% 13%
Andere studienbezogene Aspekte 4% 4% 5% 00% 5% 25% 2,6% | 4%

Ausgewiesen ist der Anteil der Studienanfangerinnen, welche den jeweiligen Grund angegeben haben.

Aufgrund zu geringer Fallzahlen werden Studienanfangerinnen in veterindrmedizinischen, theologischen und individuellen Studien
nicht ausgewiesen.

Mehrfachnennungen méglich.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Uber ein Drittel der StudienanfingerInnen an éffentlichen wissenschaftlichen Universititen geht
davon aus, dass ein Studienabschluss innerhalb der Mindeststudienzeit aufgrund der universita-
ren Rahmenbedingungen nicht méglich ist (39% vs. 45% der Studierenden ab dem 2. Studien-
jahr). Insbesondere Studienanfangerinnen in Rechtswissenschaften, Lehramtsstudien sowie Inge-
nieurwissenschaften sehen die universitaren Rahmenbedingungen kritisch in Hinblick auf einen
moglichen Studienabschluss in Mindeststudienzeit, wihrend Studienanfangerlnnen in Humanme-
dizin und Geistes- und Kulturwissenschaften hingegen relativ selten Schwierigkeiten in diesem
Bereich sehen.

Studienanfiangerinnen in Lehramtsstudien und rechtswissenschaftlichen Studien haben nach ei-
genen Angaben auch liberdurchschnittlich haufig Schwierigkeiten einen Platz in Lehrveranstal-
tungen zu bekommen (44% bzw. 28% vs. @ 25%) und berichten héaufig von tberfiillten Lehrver-
anstaltungen (48% bzw. 46% vs. @ 28%).
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5.2.2 Im ersten Semester erbrachte Studienleistungen

Erstmals wurde in der Studierenden-Sozialerhebung 2015 erhoben, wie viele ECTS-Punkte Stu-
dierende in ihrem bisherigen Studium, d.h. fiir Studienanfiangerlnnen’> seit dem Wintersemester
2014/15, erworben haben.

ECTS - das ,European Credit Transfer and Accumulation System” - soll die Ubertragung und die
Anerkennung sowie das Sammeln von Studienleistungen und auch ganzen Studienabschliissen an
und zwischen Hochschulen/ Studienprogrammen ermoglichen bzw. erleichtern. ECTS-Punkte
(oder Credits) entsprechen (theoretisch) dem geschatzten Zeit- und Arbeitsaufwand (Anwesen-
heit in Lehrveranstaltungen, Vor- und Nachbereitung der Lehrveranstaltungen, Anfertigung von
Referaten/ Projekten/ Hausilibungen/ Abschlussarbeiten, Priifungsvorbereitung, etc.), welcher fiir
das Erreichen bestimmter Lernziele erforderlich ist. In Osterreich ist gesetzlich vorgesehen, dass
ein akademisches Jahr 1.500 Stunden Arbeitsaufwand umfasst, ein ECTS-Punkt demnach das
Aquivalent von 25 Arbeitsstunden darstellt. Pro Jahr sind insgesamt 60 ECTS-Punkte vorgesehen,
pro Semester 30 (vgl. ECTS Users‘ Guide 2009 und 2015).

Studienanfiangerinnen, welche im Wintersemester 2014 /15 Vollzeit studiert haben, miissten die-
ser Vorgabe folgend im Sommersemester 2015 bereits mindestens 30 ECTS-Punkte erworben
haben. Aus diesem Grund werden 30 ECTS-Punkte fiir diesen Abschnitt als Richtwert fiir den Ver-
gleich der bisher erbrachten Studienleistungen der StudienanfingerInnen herangezogen und der
Anteil der Studierenden, welche diese Zahl erreicht haben, ausgewiesen. Weiters wird der Anteil
der Studierenden ausgewiesen, welche innerhalb der ersten eineinhalb Semester weniger als
16 ECTS erreicht haben. Diese Grenze wurde in Anlehnung an die Definition der Priifungsaktivitat
in der Wissensbilanz-Verordnung festgelegt (vgl. Wissensbilanz-Verordnung 2016, Indikator
2.A.6).76

Insgesamt gibt knapp die Halfte aller StudienanfingerInnen an, dass sie mindestens die im ersten
Semester vorgesehenen 30 ECTS-Punkte erworben haben (siehe Tabelle 44). 77 Umgekehrt bedeu-
tet dies aber auch, dass die Halfte der Studienanfangerinnen in den ersten eineinhalb Semestern
weniger als 30 ECTS-Punkte erworben haben. Dabei haben insgesamt rund 14% weniger als 16
ECTS-Punkte erworben, ein Viertel hat zwischen 16 und 24 ECTS-Punkte erreicht und knapp 15%
haben seit Anfang des Wintersemesters 2014/15 Studienleistungen im Ausmafd von 25 bis
29 ECTS-Punkten erbracht. An dieser Stelle sei darauf hingewiesen, dass die Studierenden-
Sozialerhebung 2015 die Situation von StudienanfangerInnen abbildet, welche im Sommersemes-
ter 2015 noch studiert haben. Uber AbbrecherInnen bzw. StudienanfingerInnen, die ihr Studium
unterbrochen haben, kdnnen daher keine Aussagen getroffen werden.

An Fachhochschulen haben nahezu alle Studienanfingerinnen (>90%) die im ersten Semester
erforderliche ECTS-Punktezahl erreicht bzw. liberschritten. An Piddagogischen Hochschulen trifft
dies ebenfalls auf einen Grofdteil der Studierenden zu (70%). An 6ffentlichen wissenschaftlichen
Universitaten hingegen liegt der Anteil der Studierenden, die 30 ECTS oder mehr erreicht haben,
deutlich niedriger bei rund einem Drittel. Aus diesem Grund werden die nachfolgenden Analysen
lediglich fiir StudienanfangerInnen an offentlichen wissenschaftlichen Universitaten angestellt.

75 ExKl StudienanfiangerInnen, die im Sommersemester 2015 begonnen haben.
76 vgl. dazu Anlage I des BGBL. Il Nr. 97/2016.
77 Rund 20% der Studienanfangerinnen haben diese Frage nicht beantwortet.
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Tabelle 44: Im ersten Semester erbrachte Studienleistungen von Studienanfangerinnen nach Hoch-
schulsektoren

16 bis 24 25 bis 29

<16 ECTS ECTS ECTS 30+ ECTS Summe
Wiss. Univ. 19% 30% 17% 34% 100%
Kunstuniv. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Privatuniv. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH-VZ 1% 4% 6% 89% 100%
FH-BB 0% 5% 5% 90% 100%
PH 2% 11% 17% 70% 100%
Gesamt 14% 24% 15% 47% 100%

n.a.: Fur Fallzahlen <30 sind keine Werte ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Nach universitdren Studiengruppen betrachtet (siehe Tabelle 45) zeigt sich, dass ein liberdurch-
schnittlich hoher Anteil der StudienanfangerInnen in ingenieurwissenschaftlichen Studien (38%),
Humanmedizin (41%), sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen Studien sowie naturwissen-
schaftlichen Studien (je 37%) die im ersten Semester erwarteten Leistungen erbracht haben. In
Lehramtsstudien (26%), Geistes- und Kulturwissenschaften (30%) und Rechtswissenschaften
(32%) ist dieser Anteil hingegen deutlich niedriger. In rechtswissenschaftlichen und geistes- und
kulturwissenschaftlichen Studien ist vor allem der Anteil der Studierenden, die bisher weniger als
16 ECTS-Punkte erworben haben, liberdurchschnittlich hoch (24% bzw. 21% vs. 319%).

Tabelle 45: Nur Studienanfangerinnen an 6ffentlichen wissenschaftlichen Universitaten: Bisher
erbrachte Studienleistungen nach Studiengruppen

16 bis 25 bis

<16 24 29 30+ Summe

ECTS ECTS ECTS ECTS
Geistes- u. kulturwiss. Studien 21% 29% 20% 30% 100%
Ingenieurwiss. Studien 17% 27% 17% 38% 100%
Lehramtsstudien 15% 37% 23% 26% 100%
Medizin/ Gesundheitswiss. 14% 32% 13% 41% 100%
Naturwiss. Studien 16% 32% 15% 37% 100%
Rechtswiss. Studien 24% 33% 11% 32% 100%
Sozial- u. wirtschaftswiss. Studien 18% 30% 15% 37% 100%
Gesamt offentl. wiss. Universititen 19% 30% 17% 34% 100%

Aufgrund zu geringer Fallzahlen werden Studienanfangerinnen in kiinstlerischen, veterindrmedizinischen, theologischen und individuel-
len Studien nicht ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Weibliche Studienanfidngerinnen an offentlichen wissenschaftlichen Universititen haben nach
eigenen Angaben in den ersten eineinhalb Studiensemestern seltener die im ersten Semester vor-
gesehene ECTS-Anzahl erworben als mannliche Studierende (31% vs. 39%). In ingenieurwissen-
schaftlichen Studien haben Manner mehr als doppelt so hdufig wie Frauen 30 oder mehr ECTS-
Punkte erbracht (46% vs. 22%). Frauen in technischen Studien haben auch doppelt so haufig we-
niger als 16 ECTS-Punkte erworben als Manner (27% vs. 13%). Dieser Unterschied ist besonders
grof3 fiir Studienanfangerlnnen mit AHS-Vorbildung, besteht aber auch fiir BHS-AbsolventInnen.
In Geistes- und Kulturwissenschaften sowie Naturwissenschaften erwerben ebenfalls Manner
haufiger die vorgesehenen 30 Credits als Frauen (39% vs. 28% bzw. 41% vs. 34%), wahrend in
sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen Studien Studentinnen haufiger als Studenten die im



I H S — Studierenden-Sozialerhebung 2015, Bd. 1 / Studiensituation — 155

ersten Semester vorgesehenen ECTS-Punkte erreichen (42% vs. 30%). In diesen sowie in rechts-
wissenschaftlichen Studien haben Manner deutlich hiufiger maximal 15 ECTS-Punkte erworben
(24% vs. 14% bzw. 28% vs. 22%). In Lehramtsstudien zeigen sich in dieser Hinsicht keine Ge-

schlechterunterschiede.

Tabelle 46: Nur Studienanfangerinnen an 6ffentlichen wissenschaftlichen Universitaten: Bisher
erbrachte Studienleistungen in ECTS nach Studiengruppen und Geschlecht

Frauen Manner

<16 1264' 2259' 30+ <16 1264' 2259' 30+

ECTS ECTS ECTS ECTS ECTS ECTS ECTS ECTS
Geistes- u. kulturwiss. Studien 21% 31% 20% 28% 21% 24% 17% 39%
Ingenieurwiss. Studien 27% 33% 19% 22% 13% 25% 17% 46%
Lehramtsstudien 15% 32% 26% 27% 14% 45% 17% 25%
Naturwiss. Studien 18% 32% 16% 34% 13% 32% 14% 41%
Rechtswiss. Studien 22% 31% 16% 32% 28% 37% 5% 31%
Sozial- u. wirtschaftswiss. Studien 14% 32% 11% 42% 24% 27% 19% 30%
Gesamt offentl. wiss. Universititen 19% 31% 18% 31% 17% 29% 15% 39%

Aufgrund zu geringer Fallzahlen werden Studienanfangerinnen in kiinstlerischen, medizinischen, veterindrmedizinischen, theologischen
und individuellen Studien nicht ausgewiesen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Im Einklang mit den Ergebnissen zur Studiergeschwindigkeit (siehe Kapitel 5.2.1 auf S. 149) ha-
ben Studierende mit verzogertem Studienbeginn sowie erwerbstitige Studierende seltener die im
ersten Semester vorgesehene Anzahl an ECTS-Punkten erreicht als Studierende mit unmittelba-

rem Studienbeginn bzw. nicht erwerbstétige Studierende.

Studienanfiangerinnen an o6ffentlichen wissenschaftlichen Universitdten aus niedriger bzw. aus
bildungsferner Schicht haben deutlich seltener die im ersten Semester vorgesehenen ECTS-
Punkte erbracht als Studienanfingerinnen aus hoher bzw. bildungsnaher Schicht. Dies kann aller-
dings auch durch das unterschiedliche Durchschnittsalter (und Erwerbsquoten) in diesen Grup-
pen erkldrt werden. Zu geringe Fallzahlen lassen hier aber keine detailliertere Analyse zu.

Im Schnitt haben 3,4% aller Studienanfingerinnen’8 an wissenschaftlichen Universitiaten nach
eigenen Angaben im Wintersemester 2014/15 keine Priifungen abgelegt. An Privatuniversititen,
Padagogischen Hochschulen, 6ffentlichen Kunstuniversitiaten und in Vollzeit-FH-Studien liegt die-
ser Anteil deutlich niedriger (<1%), in berufsbegleitenden FH-Studien bei 2%. Zum Vergleich:
Unter Studierenden, die bereits weiter im Studium fortgeschritten sind, haben rund 10% im WS
2014/15 keine Priifungen absolviert.

43% der StudienanfangerInnen an 6ffentlichen wissenschaftlichen Universitaten, die keine Prii-
fungen absolviert haben, geben an, dass sie zwar zu Priifungen angetreten sind, diese aber nicht
positiv abgeschlossen haben bzw. die Leistungsanforderungen fiir einen positiven Abschluss nicht
erfiillt haben. Jeweils rund ein Fiinftel nennt mangelnde Motivation/ Tragheit bzw. gesundheitli-
che Schwierigkeiten als Grund fiir das Nicht-Absolvieren von Priifungen im vorangegangenen
Wintersemester. Rund jede/r zehnte StudienanfangerIn gibt an, dass fiir grof3e Priifungen gelernt
wurde oder er/sie aus privaten/familidren Griinden keine Priifung absolviert hat. Ebenfalls gibt

78  ExKl. StudienanfiangerInnen, die im Sommersemester 2015 begonnen haben.
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nahezu jede/r Zehnte an, dass Leistungen noch nachgebracht werden bzw. keine Priifungen vor-
gesehen waren.

5.3 Schwierigkeiten zu Studienbeginn

5.3.1 Stressfaktoren und psychische Beschwerden

Insgesamt gibt jeweils knapp ein Viertel der StudienanfingerInnen an, dass sich Arbeits- und
Konzentrationsschwierigkeiten, fehlende Studienmotivation und Versagensangste bzw. Priifungs-
angst (sehr) beeintrachtigend auf ihr Studium auswirken. Knapp ein Fiinftel berichtet von stress-
bedingten gesundheitlichen Beschwerden (wie z.B. Magenschmerzen, Kopfschmerzen, Schlafsto-
rungen). 17% leiden nach eigenen Angaben unter mangelndem Selbstwertgefiihl, 17% haben
Schwierigkeiten, sich ihr Studium selbst zu organisieren. 15% berichten von depressiven Stim-
mungen, wahrend jeweils 14% von Existenzdngsten und Kontaktschwierigkeiten/ sozialer Isolati-
on betroffen sind.

Insgesamt nennt mehr als die Hélfte (58%) der Studienanfiangerlnnen mindestens einen dieser
Aspekte, 47% einen Stressfaktor, 40% mindestens eine psychische Beschwerde. Frauen sind hier-
bei deutlich haufiger von (mindestens einer) psychischen Beschwerde(n) betroffen als Manner
(45% vs. 33%). Besonders grof3 sind diese Unterschiede hinsichtlich Versagens- oder Priifungs-
angste (28% vs. 16%), stressbedingten gesundheitlichen Beschwerden (24% vs. 12%) und man-
gelndem Selbstwertgefiihl (20% vs. 12%). Auch Existenzédngste (17% vs. 11%) werden von weib-
lichen Studienanfangerinnen haufiger genannt (siehe Tabelle 47).

Nach Alter betrachtet zeigt sich, dass Studierende {iber 30 Jahre etwas seltener von Stressfaktoren
bzw. psychischen Beschwerden berichten als im Schnitt iiber alle Studierenden (54% vs. @ 58%).
Die fehlende Studienmotivation scheint insbesondere fiir StudienanfingerInnen unter 21 Jahren
haufig eine Schwierigkeit darzustellen (25% vs. 11% fiir tiber 30-]Jdhrige). Von Existenz- und Ver-
sagensdngsten sind Studienanfingerlnnen zwischen 26- und 30 Jahren tiberdurchschnittlich hau-
fig betroffen (22% bzw. 29% vs. @ 14% bzw. @ 23%). Ein dhnliches Bild zeigt sich auch, wenn Stu-
dierende nach unmittelbarem bzw. verzogertem Studienbeginn betrachtet werden. Nach Bil-
dungshintergrund der StudienanfiangerInnen zeigt sich, dass Studierende aus bildungsferner
Schicht haufiger von Existenzidngsten berichten als Studienanfingerlnnen aus bildungsnaher
Schicht (18% vs. 13%). Besonders grofde Unterschiede zeigen sich flir Studierende zwischen
21 und 25 Jahren (17% vs. 10%).
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Tabelle 47: Stressfaktoren und psychische Beschwerden von Studienanfingerinnen nach Ge-
schlecht und Alter

Geschlecht Alter

5 N 2 @ E

= = 8 8 S 5 s

= = =) S N 5 S
Arbeits- und . 25%  23% | 23%  25%  24%  23% | 24%
Konzentrationsschwierigkeiten
Fehlende Studienmotivation 24% 22% 25% 23% 20% 11% 23%
Versagensangste/ Priifungsangst 28% 16% 24% 21% 29% 22% 23%
Stressbedingte gesundheit. Beschwerden 24% 12% 19% 18% 21% 18% 19%
Mangelndes Selbstwertgefiihl 20% 12% 18% 15% 19% 8% 17%
Schw1.er.1gke1ten, Studium selbst zu 17% 16% 15% 18% 21% 13% 17%
organisieren
Depressive Stimmungen 17% 14% 16% 15% 16% 10% 15%
Existenzdngste 17% 11% 13% 14% 22% 16% 14%
Kontaktschwierigkeiten, soziale Isolation 13% 14% 15% 12% 17% 9% 14%
Mind. einen Stressfaktor genannt 49% 44% 48% 47% 44% 38% 47%
Mind. eine psychische Beschwerde genannt 45% 33% 41% 38% 46% 34% 40%
Mind. eine/n psychische/n Beschwerde/ 62% 53% 58% 57% 60% 549% 58%
Stressfaktor genannt

Mehrfachnennungen maéglich.

Ausgewiesen ist der Anteil der Studienanfangerinnen, welche den jeweiligen Aspekt als (sehr) beeintrachtigend (Kategorie 1+2 auf
einer funfstufigen Antwortskala) bewertet haben.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

5.3.2 Verortung im Hochschulumfeld

Im Rahmen der Studierenden-Sozialerhebung 2015 wurden die Studierenden auch gebeten, Aus-
sagen, die sich auf das Umfeld an der Hochschule beziehen, zu bewerten. 87% der Studien-
anfangerInnen geben an, gerne Studentln an der derzeit besuchten Hochschule zu sein und 81%
konnen sich mit dem Studium gut identifizieren. Rund drei Viertel der AnfingerInnen wiirden ihr
Studium weiterempfehlen (74%) und bei knapp iiber der Hélfte, haben sich die Erwartungen an
das aktuelle Studium an der derzeit besuchten Hochschule ganzlich erfillt (54%). Dagegen geben
15% der StudienanfiangerInnen an, oft das Gefiihl zu haben, an der Hochschule nicht richtig dazu-
zugehoren und 21% zweifeln manchmal daran, ob Studieren das Richtige fiir sie ist. Weitere 11%
haben laut eigenen Angaben Probleme, sich im akademischen Umfeld zurechtzufinden.

Studierende, die bereits weiter im Studium fortgeschritten sind, geben etwas haufiger an, sich
nicht richtig der Hochschule zugehorig zu fithlen (+2%-Punkte). Anders als erwartet, zeigt sich
nicht, dass mit fortgeschrittener Studiendauer das Zugehorigkeitsgefiihl zur Hochschule unter
Studierenden wachst. Umgekehrt geben Studierende im ersten Studienjahr hiufiger an, dass sie
gerne Studentln an der derzeit besuchten Hochschule sind, ihr Studium weiterempfehlen wiirden
und/oder sich ihre Erwartungen an das Studium ginzlich erfiillt haben (+9%-Punkte bzw. je
+11%-Punkte gegeniiber Studienfortgeschrittenen). Die Zustimmung zu diesen Aussagen nimmt
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mit fortgeschrittener Studiendauer ab, d.h. umso langer Studierende ihr Studium betreiben, desto
seltener treffen diese Aussagen auf sie zu.7?

Studienanfiangerinnen, die ihr Studium verzégert begonnen haben, d.h. mehr als 2 Jahre nach Ab-
schluss des reguldren Schulsystems bzw. mit nicht-traditionellem Hochschulzugang, geben haufi-
ger als AnfangerInnen mit unmittelbarem Studienbeginn an, sich mit dem Studium gut identifizie-
ren zu konnen und sich in ihren Erwartungen an das Studium ganzlich bestétigt zu fiihlen (+8%-
Punkte bzw. +7%-Punkte). Wie bereits gezeigt, sind Studierende mit verzogertem Studienbeginn
deutlich alter, was hier mitbertcksichtigt werden muss. Zudem wahlen AnfangerInnen mit verzo-
gertem Ubertritt hiufiger ein Studium an einer Fachhochschule sowie an einer Pidagogischen
Hochschule und zwar nahezu doppelt so hiufig wie ihre KollegInnen mit unmittelbarem Ubertritt.
Da das Studienangebot an Fachhochschulen und Padagogischen Hochschulen weniger breit gefa-
chert ist wie etwa an wissenschaftlichen Universitaten, sind damit in der Regel schon konkretere
Studien- und auch Berufsvorstellungen verbunden, was eine Erklarung darstellen kdnnte, weshalb
sich Studierende mit verzogertem Studienbeginn positiver tiber ihr Studium bzw. ihre Hochschule
auflern.

Die oben angefiihrten Annahmen bestdtigen sich, wenn die Zustimmung der Studienanfinger-
Innen zu den einzelnen Aussagen entlang von Hochschulsektoren bzw. Studiengruppen unter-
sucht wird. Studienanfangerlnnen an Fachhochschulen - sowohl in berufsbegleitenden als auch
Vollzeit-Studiengdngen - geben in allen Bereichen, die auf eine gute Verortung im Hochschulum-
feld schlief3en lassen, eine relativ hohe Bewertung ab (siehe Tabelle 48 auf S. 159). An Padagogi-
schen Hochschulen geben die meisten Studienanfingerlnnen an, dass sie sich mit dem Studium
gut identifizieren kdnnen (92%), wahrend Studierende an Privatuniversitidten und 6ffentlichen
wissenschaftlichen Universititen dem seltener zustimmen (je 77%). An wissenschaftlichen Uni-
versitdten geben AnfangerIlnnen am seltensten an, dass sie ihr Studium weiterempfehlen wiirden
(71%), zudem haben sie haufiger als Studienanfiangerlnnen in anderen Hochschulsektoren das
Gefiihl, nicht richtig an der Hochschule dazuzugehoren (17%) und hinterfragen haufiger ihre all-
gemeine Entscheidung iiberhaupt zu studieren (24%).

Nach universitdren Studiengruppen zeigt sich, dass sich insbesondere Studienanfingerinnen in
medizinischen und ingenieurwissenschaftlichen Studien gut an der Hochschule verorten konnen.
Dagegen sind Anfiangerlnnen in geistes- und kulturwissenschaftlichen, rechtswissenschaftlichen
sowie Lehramtsstudien mit grofderen Zweifeln/ Unsicherheiten behaftet. AnfingerInnen in medi-
zinischen Studien geben am haufigsten an, sich gut mit ihrem Studium identifizieren zu kdénnen
(92%). Am seltensten trifft dies dagegen auf AnfdngerInnen in Rechtswissenschaften sowie Geis-
tes- und Kulturwissenschaften zu (75% bzw. 76%). StudienanfangerIlnnen in medizinischen Stu-
dien geben zudem, neben jenen in Ingenieurwissenschaften, am haufigsten an, gerne StudentIn an
der derzeitigen Hochschule zu sein. Probleme, sich im akademischen Umfeld zurechtzufinden,
weisen insbesondere Lehramtsstudierende auf (17%). Aufierdem geben diese am héufigsten an,
sich manchmal der Hochschule nicht richtig zugehorig zu fithlen (23%). Dies wird auch héufig von
Studierenden in Rechtswissenschaften sowie Geistes- und Kulturwissenschaften genannt (je
19%). Auferdem hinterfragen Anfingerlnnen in geistes- und kulturwissenschaftlichen sowie
sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen Studien am haufigsten ihre Studienaufnahme (30%

79 Da der Befragungszeitpunkt im Sommersemester 2015 und daher ca. 7 bis 8 Monate nach Studienbeginn der Studien-
anfangerlnnen erfolgte, sind jene AnfangerInnen, die zwischenzeitlich ihr Studium abgebrochen haben, nicht in der Analyse
enthalten, was hierbei mitberiicksichtigt werden muss.
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bzw. 27%), gefolgt von Lehramtsstudierenden (26%). Die Erwartungen an das Studium werden
dagegen wiederum haufiger bei Medizinstudierenden und Ingenieurwissenschafterlnnen erfiillt,
wie aus Tabelle 48 zu entnehmen ist.

Tabelle 48: Verortung von Studienanfangerinnen im Hochschulumfeld nach Hochschulsektoren und
universitdren Studiengruppen (Spaltenprozent)

: @ £ 2 S
£E5 & e S_ |3 EE 238
£Es £ 5 =3 | € =T =D
i 0§ 2 E:|E EZ ER
=2 23 . 8% | . 38% 5%
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-5 i~ o 3 ) ﬁ 2o Q5T T3 L c v
= + o o g & < 2 o= c S 9.5 ‘*E%
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= &2 < § = v ER o< & g5
s E = 5o HE 858 8%9%% E
s=2 £5 2§ e2E|=s-8 =£§8 T2
=5 2% 2§ 5TE|=3E =g 5%
S& =25 =2z =S85k 253 =4
Wiss. Univ. 77% 87% 71% 50% 12% 17% 24%
o Kunstuniv. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
S Privatuniv. 77%  84%  76%  60% | 6% 9%  14%
é FH-VZ 90% 90% 85% 67% 8% 10% 16%
E FH-BB 89% 89% 84% 70% 8% 7% 11%
2 PH 92%  84%  77%  53% | 9%  12%  12%
E Gesamt Studienanfangerinnen 81% 87% 74% 54% 11% 15% 21%
E}:Sz;msf;t;ldlenfortgeschrlttene 80% 78% 63% 43% 11% 17% 18%
Geistes- u. kulturwiss. Studien 76% 85% 66% 47% 12% 19% 30%
= Ingenieurwiss. Studien 81% 90% 78% 58% 11% 12% 20%
EE Lehramtsstudien 81% 82% 60% 43% 17% 23% 26%
g ‘g Medizin/ Gesundheitswiss. 92% 95% 90% 69% 6% 11% 9%
E‘ § Naturwiss. Studien 79% 85% 74% 49% 14% 16% 24%
& 5 Rechtswiss. Studien 75% 89% 71% 49% 10% 19% 22%
= Sozial- u. wirtschaftswiss. Studien 69% 83% 68% 43% 11% 18% 27%
Gesamt Studienanfangerinnen 78% 86% 71% 50% 12% 17% 24%

n.a.: Fur Fallzahlen <30 sind keine Werte ausgewiesen.

Aufgrund zu geringer Fallzahlen werden Studienanfangerinnen in kiinstlerischen, veterindrmedizinischen, theologischen und individuel-
len Studien nicht ausgewiesen.

Ausgewiesen ist der Anteil der Studienanfangerinnen, welche den jeweiligen Aspekt mit stimme (sehr zu) (Kategorien 1+2 auf einer
funfstufigen Antwortskala) bewertet haben.

Mehrfachnennungen maéglich.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Auf Basis einer Faktorenanalyse wurden aus den in Tabelle 48 angefiihrten Aussagen zur Veror-
tung im Hochschulumfeld (5-stufige Skala mit Extremwerten ,stimme gar nicht zu“ und ,stimme
sehr zu“) zwei Faktoren extrahiert, die zur Grundlage fiir die zwei Indizes ,Zurechtkommen im
Studium” und ,Zufriedenheit mit dem Studium bzw. der Hochschule“ herangezogen werden:8°

Zurechtkommen im Studium:

e Ich habe Probleme damit, mich im akademischen Umfeld zurechtzufinden.
e Ich habe oft das Gefiihl, an der Hochschule nicht richtig dazuzugehoren.
e Manchmal frage ich mich, ob Studieren das Richtige fiir mich ist.

80 Details dazu siehe Methodischer Anhang.
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Zufriedenheit mit dem Studium bzw. der Hochschule:

e Ich kann mich mit meinem Studium gut identifizieren.

e Ich bin gerne Studentln an dieser Hochschule.

e Ich wiirde mein Studium weiterempfehlen.

e Meine Erwartungen an das Studium an dieser Hochschule haben sich voll und ganz erfiillt.

Fir die folgenden Darstellungen werden die Indizes in den Kategorien ,trifft (sehr) zu“ und ,trifft
(gar) nicht zu“ - analog zu den vorherigen Darstellungen - zusammengefasst.

Hier bestatigt sich der bereits vorgestellte Zusammenhang, dass sich StudienanfiangerInnen an
Fachhochschulen und Padagogischen Hochschulen besser im Hochschulumfeld verorten kénnen,
als jene, die ihr Studium an einer Universitdt begonnen haben. Wie aus Tabelle 49 ersichtlich ist,
bewerten StudienanfangerInnen in berufsbegleitenden FH-Studiengingen das Zurechtkommen im
Studium am haufigsten positiv (87%), gefolgt von AnfangerInnen in Vollzeit-FH-Studiengdangen
(83%) und an Padagogischen Hochschulen (81%). Mit 70% trifft dies auf Anfangerlnnen an o6f-
fentlichen wissenschaftlichen Universitdten am seltensten zu. AnfiangerInnen an Fachhochschulen
sind zudem mit ihrem Studium/ ihrer Hochschule am zufriedensten. Am unzufriedensten sind
dagegen erneut AnfingerInnen an 6ffentlichen wissenschaftlichen Universitdten (79%).

Auch die nach universitiren Studiengruppen festgestellten Ergebnisse bestitigen sich erneut.
AnfangerInnen in Medizin sowie Ingenieurwissenschaften geben am haufigsten an, dass sie im
Studium gut zurechtkommen. Anfangerinnen in diesen beiden Studiengruppen sind zudem mit
ihrem Studium/ ihrer Hochschule am zufriedensten. Dagegen bewerten Anfingerinnen in Lehr-
amt, Geistes- und Kulturwissenschaften sowie Sozial- und Wirtschaftswissenschaften das Zu-
rechtkommen im Studium am seltensten positiv. AnfingerInnen in diesen Studiengruppen sind
dariiber hinaus am unzufriedensten mit ihrem Studium/ ihrer Hochschule. Auffallend ist auch, der
in Zusammenhang mit der Zufriedenheit im Studium/ an der Hochschule bestehende Unterschied
zwischen Studierenden im ersten Studienjahr und Studienfortgeschrittenen: Studienanfianger-
Innen geben um 10%-Punkte héufiger als Studierende ab dem zweiten Studienjahr an, dass sie
mit ihrem Studium/ ihrer Hochschule zufrieden sind.
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Tabelle 49: Zurechtkommen von Studienanfiangerinnen im Studium und Zufriedenheit von Studi-
enanfingerinnen mit dem Studium/ der Hochschule nach Hochschulsektoren und uni-
versitaren Studiengruppen

7urechtkommen im Studium Zufriedenheit mit Studium/
Hochschule
Trifft (sehr) Trifft (gar) Trifft (sehr) Trifft (gar)
zu nicht zu zu nicht zu

Wiss. Univ. 70% 12% 79% 7%
S Kunstuniv. n.a. n.a. n.a. n.a.
S Privatuniv. 75% 1,4% 81% 3%
2 FH-VZ 83% 6% 89% 2,4%
Z  FH-BB 87% 4% 88% 6%
£ PH 81% 7% 80% 5%
=2 Gesamt Studienanfangerlnnen 73% 10% 81% 6%
Gesamt Studienfortgeschrittene (ab 2. STJ.) 74% 9% 71% 11%
Geistes- u. kulturwiss. Studien 66% 13% 76% 8%

= Ingenieurwiss. Studien 74% 8% 85% 4%
5§ Lehramtsstudien 63% 17% 69% 8%

g ‘g Medizin/ Gesundheitswiss. 88% 0,0% 91% 0,0%
E‘ E Naturwiss. Studien 71% 12% 79% 8%
& £ Rechtswiss. Studien 71% 13% 78% 7%
= Sozial- u. wirtschaftswiss. Studien 66% 12% 75% 8%
Gesamt StudienanfangerInnen 70% 11% 79% 7%

n.a.: Fur Fallzahlen <30 sind keine Werte ausgewiesen.

Aufgrund zu geringer Fallzahlen werden Studienanfangerinnen in kiinstlerischen, veterindrmedizinischen, theologischen und individuel-
len Studien nicht ausgewiesen.

Ausgewiesen ist der Anteil der Studienanfangerinnen, welche die jeweiligen Aspekte mit trifft (sehr) zu (Kategorien 1+2) oder trifft (gar)
nicht zu (Kategorien 4+5) bewertet haben.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Soziale Herkunft und Zurechtkommen im Studium

Neben studienspezifischen Merkmalen ist vor allem von Interesse, ob bestimmte Gruppen von
Studierenden grofiere Schwierigkeiten aufweisen, sich im Hochschulumfeld zu verorten. Wie in
Kapitel ,Soziale Herkunft inlandischer Studienanfangerinnen“ gezeigt, liegt die Wahrscheinlich-
keit ein Studium an einer Universitat oder Fachhochschule aufzunehmen fiir Personen aus bil-
dungsnahen Schichten 2,6-mal so hoch wie fiir jene aus bildungsfernen Schichten, wobei die Un-
terschiede zwischen den Rekrutierungsquoten von bildungsfernen und bildungsnahen Schichten
an Fachhochschulen deutlich geringer sind als an Universitdten und auch an Universitdten die
Uberreprasentanz bildungsnaher Schichten zuletzt leicht abgenommen hat (siehe dazu Kapitel
»Soziale Herkunft inldndischer StudienanfangerInnen®).
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ExKkurs: Habitus im studentischen Umfeld

In Zusammenhang mit der Verortung im Hochschulumfeld ist anzunehmen, dass Studienanfanger-
Innen aus bildungsfernen Schichten grofiere Schwierigkeiten aufweisen als AnfingerInnen mit
akademischem Hintergrund.

Zahlreiche Studien stellen in diesem Zusammenhang fest, dass das Studium an sich und das Hoch-
schulumfeld von Studierenden aus bildungsfernen Schichten habituell ungleich fremder wahrge-
nommen werden. Sie miissen sich nicht nur fachlich auf das Studium einstellen, sondern auch auf
bestimmte Habitusmuster;, die an Hochschulen vorherrschen und von bildungsnahen Studieren-
den bereits durch ihre soziale Herkunft erlernt und verinnerlicht werden. Wie die Tatigkeit des
Studierens ausgeiibt bzw. erlebt wird, wird somit durch den Habitus, insbesondere dem inkorpo-
rierten kulturellen Kapital (s.g. Bildungskapital) pradeterminiert, den die Studierenden aus ihrer
Familie oder ihrem Herkunftsmilieu an die Hochschule mitbringen (vgl. bspw. Lange-Vester 2004;
Schmitt 2010; Billow-Schramm 2013). Der Weg zur Hochschule wird bereits im frithen Kindesal-
ter gepragt, insbesondere im Verlauf der schulischen Laufbahn, angefangen bei der Volksschule
bis hin zur Matura (vgl. Urbatsch 2011).

Es bestehen daher unterschiedliche Voraussetzungen, mit denen Anfiangerlnnen an die Hochschu-
le kommen, die zu unterschiedlichen habituellen Passungsproblemen fiihren (kénnen). Wie Bour-
dieu und Passeron jedoch folgerichtig feststellen, gibt es nicht DAS Studierendenmilieu, d.h. den
einen studentischen Habitus, da sich dieser u.a. je nach Hochschulsektor oder Fach unterscheiden
kann. Es existieren daher auch habituelle Differenzen innerhalb der Studierendenpopulation (vgl.
Bourdieu, Passeron 2007).

Im Hochschulsystem lassen sich grofde Unterschiede in der sozialen Zusammensetzung der Stu-
dierenden feststellen (siehe ,Soziale Herkunft inldndischer Studienanfingerlnnen“). Wie einlei-
tend aufgezeigt, ist die Studierendenpopulation, beziiglich dem Bildungsstand der Eltern, an
Fachhochschulen heterogener als an o6ffentlichen Universitdten. Untersuchungen stellen hierbei
fest, dass an Fachhochschulen durch den hoheren Prozentsatz an Studierenden aus Arbeiter-
Innenhaushalten oder an Studierenden, die iiber den zweiten Bildungsweg an die Hochschule
gekommen sind, die , AufdenseiterInposition” von bildungsfernen Studierenden weniger wahrge-
nommen wird (vgl. bspw. Miethe et al. 2014).

Soziale Ungleichheiten werden somit im Bildungswesen reproduziert. Vorherrschend im wissen-
schaftlichen Diskurs ist dabei die Annahme, dass dies eben durch den Habitus bestimmt wird,
weshalb auch von einer Abdrangung bildungsferner Studierender in bestimmte Facher und damit
einer sozialen Segregation im Hochschulsystem gesprochen wird (vgl. bspw. Lange-Vester 2015).

Vor diesem Hintergrund soll nun im Folgenden eine ndhere Betrachtung der Verortung im Hoch-
schulumfeld nach dem Bildungsstand der Eltern der Anfidngerinnen erfolgen. Im Zentrum steht
dabei die Frage, ob die soziale Herkunft der Studienanfangerinnen einen Einfluss auf ihr Zurecht-
kommen im Studium hat und welche Unterschiede sich dabei zwischen einzelnen Hochschulsek-
toren bzw. Studiengruppen zeigen.

76% der AnfangerInnen mit akademischem Hintergrund und 71% der AnfingerInnen mit Eltern,
die hochstens eine Matura haben, finden sich im Studium (sehr) gut zurecht. In umgekehrter Rich-
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tung finden sich lediglich 7% der AnfangerInnen aus akademischen Haushalten im Studium (gar)
nicht zurecht, wiahrend dies unter bildungsfernen AnfingerInnen mehr als doppelt so viele sind
(18%).

Unter StudienanfdangerInnen an wissenschaftlichen Universitdten besteht die grofdte Differenz:
Studierende aus AkademikerInnenhaushalten bewerten das Zurechtkommen im Studium um
10%-Punkte haufiger positiv als Studierende bildungsferner Schichten. Unter Studienanfanger-
Innen an Fachhochschulen zeigen sich nur geringfiigige Unterschiede: Bildungsferne Anfiangerin-
nen bewerten ihr Zurechtkommen im Studium etwas besser als jene mit akademischem Hinter-
grund (+2%-Punkte). Ahnlich verhilt es sich auch an Pddagogischen Hochschulen: Studierende,
deren Eltern keine Hochschulzugangsberechtigung haben, geben um 5%-Punkte haufiger als Stu-
dierende aus AkademikerInnenhaushalten an, dass sie im Studium (sehr) gut zurechtkommen.
Wie hingewiesen wurde, kdnnen je nach sozialer Zusammensetzung der Studierenden unter-
schiedliche habituelle Muster bestehen und mit unterschiedlichen Anpassungsleistungen fiir Stu-
dierende aus niedrigeren Schichten einhergehen. Da an Pddagogischen Hochschulen und Fach-
hochschulen vergleichsweise viele Studierende aus niedriger Schicht studieren, kann angenom-
men werden, dass in diesen Hochschulsektoren ein anderes Studierendenmilieu vorherrscht, in
welchem sich bildungsferne Studienanfingerlnnen besser zurechtfinden als etwa an wissen-
schaftlichen Universitédten (siehe Kapitel 1.5).

Nach universitaren Studiengruppen zeigt sich der grofdte Unterschied unter Lehramtsstudieren-
den: 80% der bildungsnahen Studienanfangerinnen finden sich (sehr) gut im Studium zurecht,
wohingegen dies unter bildungsfernen Anfangerinnen lediglich die Halfte ist (50%). Umgekehrt
geben bildungsferne Lehramtsstudierende im ersten Studienjahr mehr als dreimal so haufig als
jene mit akademischem Hintergrund an, dass sie (gar) nicht im Studium zurechtkommen. Wie aus
Tabelle 50 auf S. 164 ersichtlich ist, geben auch bildungsferne AnfangerInnen in Sozial- und Wirt-
schaftswissenschaften sowie Rechtswissenschaften deutlich seltener als Anfingerinnen aus Aka-
demikerInnenhaushalten an, dass sie in ihrem Studium (sehr) gut zurechtkommen, wobei jedoch
in Rechtswissenschaften zugleich der Anteil jener, die angeben, (gar) nicht im Studium zurechtzu-
kommen, unter Anfangerlnnen mit akademischem Hintergrund héher ist wie unter bildungsfer-
nen AnfingerInnen. Geringere Unterschiede nach dem Bildungsstand der Eltern zeigen sich unter
Anfangerlnnen in Naturwissenschaften, Geistes- und Kulturwissenschaften sowie Ingenieurwis-
senschaften.

Nach Art der Studienberechtigung geben AHS-Maturantinnen, deren Eltern keine Matura haben,
am seltensten an, im Studium gut zurechtzukommen. AHS-Maturantlnnen aus AkademikerInnen-
haushalten geben dies im Vergleich dazu um 11%-Punkte hiufiger an. Ahnlich hoch liegt die Diffe-
renz auch unter BHS-MaturantInnen. Unter Studierenden, die mit nicht-traditionellem Hochschul-
zugang ins tertidre System {ibertreten oder eine Schule/ Ausbildung im Ausland absolviert haben
zeigen sich kaum bzw. nur geringfiigige Unterschiede, wie aus Tabelle 50 auf S. 164 zu entnehmen
ist.

Es ist davon auszugehen, dass weitere Betrachtungen, etwa entlang einzelner Facher/ Studien, die
bisher beschriebenen Unterschiede noch deutlicher hervorbringen bzw. neue Unterschiede er-
kennbar machen. Ein detaillierter Problemaufriss ist dem Zusatzbericht ,Studienverlauf und Stu-
dienzufriedenheit” zu entnehmen.
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Tabelle 50: Zurechtkommen von Studienanfiangerinnen im Studium nach Elternbildung sowie
Hochschulsektoren, universitiren Studiengruppen und Art der Studienberechtigung

Eltern ohne Matura Eltern mit Hochschulabschluss
Trifft (sehr) Trifft (gar) Trifft (sehr) Trifft (gar)

Zu nicht zu Zu nicht zu
Wiss. Univ. 65% 12% 75% 8%
Kunstuniv. n.a. n.a. n.a. n.a.
Privatuniv. n.a. n.a. n.a. n.a.
FH 84% 7% 82% 4%
PH 80% 11% 75% 7%
Geistes- u. kulturwiss. Studien 66% 13% 69% 8%
Ingenieurwiss. Studien 73% 4% 77% 7%
Lehramtsstudien 50% 22% 80% 7%
Naturwiss. Studien 72% 16% 73% 8%
Rechtswiss. Studien 64% 6% 76% 14%
Sozial- u. wirtschaftswiss. Studien 57% 16% 74% 9%
AHS-Matura 66% 16% 77% 9%
BHS-Matura 73% 7% 81% 2%
Nicht traditioneller Zugang! 77% 10% 74% 9%
Schule/ Ausbildung im Ausland 72% 10% 72% 8%
Gesamt 71% 18% 76% 7%

! Studienberechtigungs-, Berufsreifepriifung, Externistinnenmatura.

n.a.: Fur Fallzahlen <30 sind keine Werte ausgewiesen.

Aufgrund zu geringer Fallzahlen werden Studienanfangerinnen in kiinstlerischen, medizinischen, veterinarmedizinischen, theologischen
und individuellen Studien nicht ausgewiesen.

Ausgewiesen ist der Anteil der Studienanfangerinnen, welche die jeweiligen Aspekte mit trifft (sehr) zu (Kategorien 1+2) oder trifft (gar)
nicht zu (Kategorien 4+5) bewertet haben.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

5.4 Zufriedenheit mit Aspekten des Studiums von Studienanféngerinnen

Insgesamt sind rund zwei Drittel der StudienanfangerInnen mit der inhaltlichen Einfiihrung in ihr
Studium zufrieden (siehe Tabelle 51). Rund jede/r Achte bewertet diesen Aspekt als nicht zufrie-
denstellend. Dieser Durchschnitt entspricht in etwa auch den Anteilen an zufriedenen und unzu-
friedenen Studienanfiangerinnen an o6ffentlichen wissenschaftlichen Universitdten. Auch Studien-
anfangerInnen an Fachhochschulen sind mit diesem Aspekt grofdtenteils (>77%) zufrieden, wah-
rend Studienanfidngerlnnen an Privatuniversitidten und Padagogischen Hochschulen dies deutlich
seltener als zufriedenstellend bewerten (52% bzw. 56%). Nach universitaren Studiengruppen
betrachtet sind Studienanfingerinnen in Lehramtsstudien (28%), aber auch Studienanfiangerin-
nen in kiinstlerischen und rechtswissenschaftlichen Studien (14% bzw. 15%), hdufig mit der in-
haltlichen Einfiihrung unzufrieden.

Die Unterstiitzungsleistungen der Hochschule bei Schwierigkeiten im Studium (Tutorien, Mento-
ring, Priifungsvorbereitung etc.) werden von gut der Halfte der StudienanfiangerInnen als (sehr)
zufriedenstellend, und von knapp einem Fiinftel als (gar) nicht zufriedenstellend eingestuft. Auch
hier sind Studienanfiangerinnen in Vollzeit- und berufsbegleitenden FH-Studiengdngen etwas hau-
figer zufrieden (60% bzw. 63%) als StudienanfangerInnen an 6ffentlichen bzw. privaten Universi-
taten (55% bzw. 57%). An Padagogischen Hochschulen ist der Anteil der zufriedenen Studienan-
fangerInnen deutlich niedriger (45%) und jener der Unzufriedenen hingegen sehr hoch (27%).
Letzterer liegt unter FH- und Privatuniversititsstudierenden bei maximal 15%. Unter Universi-
tatsstudierenden sind es wieder StudienanfiangerInnen in Rechtswissenschaften (25%), Lehr-
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amtsstudien (19%), aber auch Naturwissenschaften (20%), die besonders haufig (gar) nicht zu-
frieden mit den Unterstiitzungsleistungen der Hochschule sind.

Tabelle 51: Zufriedenheit von Studienanfingerinnen mit der inhaltlichen Einfiihrung in das Studi-
um sowie der Unterstiitzung der Hochschule nach Hochschulsektoren und universitiren
Studiengruppen

Inhaltliche Einfiihrung in das Unters.tiitzun_g Qer Hoch_schule
Studium bei Schw1er1.gke1ten im
Studium
(Sehr) (Gar) nicht (Sehr) (Gar) nicht
zufrieden zufrieden zufrieden zufrieden
Wiss. Univ. 64% 13% 55% 18%
§ Kunstuniv. n.a. n.a. n.a. n.a.
'S Privatuniv. 52% 6% 57% 14%
E FHVZ 77% 7% 60% 15%
{:")’ FH-BB 78% 6% 63% 13%
S PH 56% 14% 45% 27%
Gesamt 66% 12% 56% 18%
Geistes- u. kulturwiss. Studien 69% 12% 57% 17%
— Ingenieurwiss. Studien 62% 13% 59% 18%
E g Kiinstlerische Studien 58% 14% 62% 10%
3 .5 Lehramtsstudien 49% 28% 49% 19%
E g Medizin/ Gesundheitswiss. 70% 6% 61% 10%
% E Naturwiss. Studien 69% 10% 54% 20%
% = Rechtswiss. Studien 60% 15% 49% 25%
= Sozial- u. wirtschaftswiss. Studien 62% 12% 59% 13%

Gesamt 64% 13% 56% 18%

Mehrfachnennungen maéglich.

n.a.: Fur Fallzahlen <30 sind keine Werte ausgewiesen.

Ausgewiesen sind die Anteile jener Studierenden, welche das jeweilige Item auf einer Skala von 1 bis 5 als sehr oder eher (Kategorie 1
bis 2) bzw. eher nicht oder gar nicht zufriedenstellen (Kategorie 4 bis 5) bewertet haben.

Aufgrund zu geringer Fallzahlen werden Studienanfangerinnen in veterindarmedizinischen, theologischen und individuellen Studien
nicht ausgewiesen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Die Zufriedenheit hinsichtlich infrastruktureller Aspekte wie der Ausstattung/ Zustand der Raum-
lichkeiten (PCs, Instrumente, Labors, Horséle etc.) sowie der Verfligbarkeit von Platzen zum Ler-
nen/ Uben/ fiir Gruppenarbeiten unterscheidet sich sowohl nach Hochschulsektor als auch nach
Studiengruppen stark (siehe Tabelle 52): Insgesamt sind zwei Drittel der Studienanfingerinnen
mit der Ausstattung (sehr) zufrieden, umgekehrt sind 14% (gar) nicht zufrieden. Deutlich haufi-
ger zufrieden sind Studienanfiangerlnnen an Fachhochschulen (>85%). An 6ffentlichen und priva-
ten Universitaten liegt der Anteil der zufriedenen Studienanfiangerinnen bei durchschnittlichen
zwei Drittel, an Padagogischen Hochschulen hingegen lediglich bei rund der Hélfte und rund ein
Viertel der PH-StudienanfiangerInnen ist mit der vorhandenen Ausstattung der Raumlichkeiten
unzufrieden. Nach universitaren Studiengruppen betrachtet, fillt auf, dass StudienanfangerIinnen
der Sozial- und Wirtschaftswissenschaften (welche zu einem grofden Teil an der Wirtschaftsuni-
versitit Wien studieren) und StudienanfiangerInnen in Humanmedizin besonders haufig zufrieden
sind (>75%). StudienanfiangerInnen der Rechtswissenschaften, Geistes- und Kulturwissenschaften
sowie Lehramtsstudien sind hingegen relativ selten mit der rdumlichen Ausstattung zufrieden
(<61%), der Anteil der unzufriedenen Studienanfingerinnen liegt in Rechtswissenschaften und
Lehramtsstudien bei knapp einem Viertel bzw. einem Fiinftel.
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Mit der Verfligbarkeit von (Gruppen-)Lern- und Arbeitspldtzen sind im Schnitt vergleichsweise
wenige StudienanfingerInnen zufrieden (53%), ein Viertel ist umgekehrt mit diesem Aspekt (gar)
nicht zufrieden, wobei letzteres insbesondere an wissenschaftlichen Universitaten (30%), und
hier vor allem in Rechtswissenschaften (43%), Lehramtsstudien (38%) und Naturwissenschaften
(33%) zutrifft.

Tabelle 52: Zufriedenheit von Studienanfingerinnen mit der Ausstattung/ dem Zustand der Rium-
lichkeiten sowie der Verfiigbarkeit von Lernplatzen nach Hochschulsektoren und uni-
versitaren Studiengruppen

Ausst;étituumnﬁé }?l?;ii?ld der Verfiigbarkeit von Lernplatzen
(Sehr) (Gar) nicht (Sehr) (Gar) nicht
zufrieden zufrieden zufrieden zufrieden
Wiss. Univ. 61% 15% 47% 30%
E Kunstuniv. n.a. n.a. n.a. n.a.
'S Privatuniv. 66% 13% 62% 21%
E FHVZ 87% 3% 77% 11%
% FH-BB 85% 3% 75% 8%
2 PH 52% 25% 53% 22%
Gesamt 66% 14% 53% 25%
Geistes- u. kulturwiss. Studien 57% 17% 45% 26%
— Ingenieurwiss. Studien 62% 14% 50% 26%
E = Kiinstlerische Studien 66% 15% 53% 22%
f; % Lehramtsstudien 61% 21% 34% 38%
E g Medizin/ Gesundheitswiss. 76% 10% 71% 11%
% E Naturwiss. Studien 60% 12% 47% 33%
% = Rechtswiss. Studien 53% 25% 36% 43%
- Sozial- u. wirtschaftswiss. Studien 75% 7% 55% 25%

Gesamt 62% 15% 47% 29%

Mehrfachnennungen méglich.

n.a.: Fur Fallzahlen <30 sind keine Werte ausgewiesen.

Ausgewiesen sind die Anteile jener Studierenden, welche das jeweilige Item auf einer Skala von 1 bis 5 als sehr oder eher (Kategorie 1
bis 2) bzw. eher nicht oder gar nicht zufriedenstellen (Kategorie 4 bis 5) bewertet haben.

Aufgrund zu geringer Fallzahlen werden Studienanfangerinnen in veterindrmedizinischen, theologischen und individuellen Studien
nicht ausgewiesen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Knapp zwei Drittel der StudienanfangerIlnnen bewerten die Organisation/ Struktur des Studiums
bzw. die Vielfalt des Lehrveranstaltungsangebots als (sehr) zufriedenstellend (60% bzw. 68%),
wobei die Organisation des Studiums an Padagogischen Hochschulen und Privatuniversititen
relativ selten positiv bewertet wird (45% bzw. 53%). Ein Viertel der Studienanfiangerinnen an
Padagogischen Hochschulen und knapp ein Fiinftel an privaten und o6ffentlichen Universitiaten
(jeweils 18%) bewertet diesen Aspekt als nicht zufriedenstellend. An Universititen sind knapp ein
Drittel der Studienanfiangerinnen in Lehramtsstudien und knapp ein Viertel der Studienanfanger-
Innen in Naturwissenschaften mit der Organisation unzufrieden. Die Vielfalt des Lehrveranstal-
tungsangebots wird von Studienanfidngerlnnen in sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen Stu-
dien, Lehramtsstudien aber auch von StudienanfangerInnen in Geistes- und Kulturwissenschaften
haufiger kritisiert; 18% bzw. jeweils 14% sind mit diesem Aspekt in ihrem Studium (gar) nicht

zufrieden.8!

81 Zur Organisation/ Struktur des Studiums bzw. den Lehrveranstaltungen duf3ern sich Studierende auch in offener Form im
Rahmen der Schlussfrage (siehe Kapitel 7 ,Mit eigenen Worten: Anmerkungen von Studienanfangerlnnen in offener Form").
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Tabelle 53: Zufriedenheit von Studienanfingerinnen mit der Organisation/ Struktur des Studiums
sowie der Vielfalt des Lehrveranstaltungsangebots nach Hochschulsektoren und univer-
sitdren Studiengruppen

Organisation und Struktur des Vielfalt des
Studiums Lehrveranstaltungsangebots
(Sehr) (Gar) nicht (Sehr) (Gar) nicht
zufrieden zufrieden zufrieden zufrieden
Wiss. Univ. 58% 18% 64% 12%
E Kunstuniv. n.a. n.a. n.a. n.a.
%:J, Privatuniv. 53% 18% 61% 10%
E  FHVZ 73% 11% 82% 4%
% FH-BB 74% 9% 86% 3%
£ PH 45% 27% 61% 15%
Gesamt 60% 17% 68% 11%
Geistes- u. kulturwiss. Studien 55% 19% 59% 14%
. Ingenieurwiss. Studien 66% 12% 72% 10%
E = Kiinstlerische Studien 56% 4% 85% 3%
=& Lehramtsstudien 38% 30% 52% 14%
E g Medizin/ Gesundheitswiss. 66% 16% 69% 6%
E E Naturwiss. Studien 57% 23% 65% 12%
% = Rechtswiss. Studien 59% 17% 65% 9%
= Sozial- u. wirtschaftswiss. Studien 62% 15% 63% 18%
Gesamt 58% 17% 65% 12%

Mehrfachnennungen méglich.

n.a.: Fur Fallzahlen <30 sind keine Werte ausgewiesen.

Ausgewiesen sind die Anteile jener Studierenden, welche das jeweilige Item auf einer Skala von 1 bis 5 als sehr oder eher (Kategorie 1
bis 2) bzw. eher nicht oder gar nicht zufriedenstellen (Kategorie 4 bis 5) bewertet haben.

Aufgrund zu geringer Fallzahlen werden Studienanfangerinnen in veterindrmedizinischen, theologischen und individuellen Studien
nicht ausgewiesen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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5.5 Uberblickstabelle: Studiensituation von Studienanfingerinnen

Tabelle 54: Zeitbudget, Studiergeschwindigkeit, Vorankommen im Studium, Zeitverlust, Stressfak-
toren und psychische Beschwerden, Verortung im Hochschulumfeld sowie Zufrieden-
heit mit Aspekten des Studiums von Studienanfangerinnen im Sommersemester 2015

(Spaltenprozent)
Keine Studienanfiangerinnen Gesamt
Studienanfdngerinnen 8
Gesamt 100% 100% 100%
Zeitbudget
Lehrveranstaltungen 11,5h 15,8h 12,1h
Sonstiger Studienaufwand 18,5h 16,4h 18,2h
Erwerbsausmafd 30,0h 32,2h 11,9h
Studiergeschwindigkeit
Unter/ in Regelstudiendauer 54% 84% 58%
Uber Regelstudiendauer 46% 16% 42%
Vorankommen im Vgl. zum Studienplan
Schneller 6% 6% 6%
Gleich schnell 38% 55% 40%
Langsamer 55% 39% 53%
Bisher erbrachte Studienleistungen in ECTS
<16 ECTS 4% 14% 6%
16 bis 24 ECTS 4% 24% 7%
15 bis 29 ECTS 3% 15% 5%
> 29 ECTS 89% 47% 83%
Zeitverlust
Bisher kein Zeitverlust 27% 45% 71%
Zeitverlust 73% 55% 29%
Aspekte die zu einem Zeitverlust gefiihrt haben!
Hohe Leistungsanforderungen 30% 26% 30%
Mangelnde Motivation/ Tragheit 22% 16% 21%
Unzureichende Informationen iiber o o o
Studium und Studienorganisation 22% 16% 21%
Relhenfolge, in d_er Lehrveranstaltungen 25% 15% 23%
zu absolvieren sind
Keinen Platz in Lehrveranstaltungen 26% 15% 24%
Zu dichter Studienplan 19% 15% 19%
Zu selten angebotene o o o
Pflichtlehrveranstaltungen 26% 14% 25%
Unsicherheit/ Zweifel an Studienwahl 12% 13% 13%
Lange Wartezeit auf Noten/ o o o
Anrechnung von Studienleistungen 16% 13% 16%
Lange Wart.ezelt auf Priifungen/ 16% 13% 16%
Ersatztermine
Erwerbstatigkeit 38% 13% 34%
Krankheit, Unfall 8% 3,5% 8%
Schwangerschaft, Kinderbetreuung 4% 1,2% 4%
Studienbezogener Auslandsaufenthalt 5% 0,7% 4%
Verfligbarkeit von Abschlussarbeits- 50 0,5% 50
BetreuerInnen
Andere personliche Aspekte 8% 4% 7%

Andere studienbezogene Aspekte 18% 12% 17%
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Stu dienalf;;rrfgerlnnen StudienanfangerInnen Gesamt

Gesamt 100% 100% 100%
Stressfaktoren und psychische Beschwerden?2
Arbeits- und o o o
Konzentrationsschwierigkeiten 23% 24% 23%
Fehlende Studienmotivation 25% 23% 25%
Versagensangste/ Priifungsangst 24% 23% 24%
Stressbedingte gesundheit. 22% 19% 22%
Beschwerden
Mangelndes Selbstwertgefiihl 17% 17% 17%
Schw1.er_1gke1ten, Studium selbst zu 17% 17% 17%
organisieren
Depressive Stimmungen 18% 15% 17%
Existenzangste 21% 14% 20%
Konta.ktschw1er1gke1ten, soziale 12% 14% 13%
Isolation
Verortung im Hochschulumfeld3
?ch kgn.n_mlch mit meinem Studium gut 80% 81% 80%
identifizieren
Ich bin gerne Studentln an dieser HS 78% 87% 79%
Ich.wurde mein Studium 63% 74% 64%
weiterempfehlen
Meine Erwartungen an das Studium o o o
haben sich voll erfiillt 43% 54% 4%
Ich habe Probleme, mich im akad.

’ 0, 0, 0,
Umfeld zurechtzufinden 11% 11% 11%
Igh hgbe oft das Gg.fuhl, an der HS nicht 17% 15% 16%
richtig dazuzugehoren
Manchmal frage ich mich, ob Studieren 18% 21% 19%

das Richtige ist

Zufriedenheit mit Aspekten des Studiums*
Inhaltliche Einfithrung in das Studium 57% 66% 59%
Unterstiitzung der Hochschule bei

Schwierigkeiten im Studium 3% 56% 5%
Aussainng, Duandde
Verfiigbarkeit von Lernplatzen 50% 53% 50%
Organisation und Struktur des Studiums 51% 60% 52%
Vielfalt des Lehrveranstaltungsangebots 58% 68% 59%

! Ausgewiesen ist der Anteil der Studienanfingerinnen, welche den jeweiligen Grund angegeben haben.

2 Ausgewiesen ist der Anteil der Studienanfingerinnen, welche den jeweiligen Aspekt als (sehr) beeintrichtigend (Kategorie 1+2 auf

einer funfstufigen Antwortskala) bewertet haben.

3 Ausgewiesen ist der Anteil der Studienanfiangerinnen, welche den jeweiligen Aspekt mit stimme (sehr zu) (Kategorien 1+2 auf einer
funfstufigen Antwortskala) bewertet haben.

* Ausgewiesen ist der Anteil der Studienanfingerinnen, welche den jeweiligen Aspekt mit (sehr) zufrieden (Kategorien 1+2 auf einer

funfstufigen Antwortskala) bewertet haben.

Diese Tabelle basiert auf Angaben von 5875 Personen.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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6. Ausgewadhlte Aspekte zur Lebenssituation von Studienanfangerinnen

Zentrale Ergebnisse

Wohnsituation

Ein Drittel der Studienanfingerlnnen wohnt bei ihren Eltern oder anderen Verwandten
(33%), 27% in einem eigenstdndigen Haushalt (alleine oder mit Partnerln), 23% in Wohnge-
meinschaften und 17% in Studierendenwohnheimen.

In Leoben wohnen Studienanfiangerlnnen iiberdurchschnittlich haufig in Wohnheimen. Be-
sonders viele Elternwohnerlnnen studieren in kleineren FH- bzw. PH-Orten und Salzburg. In
Linz und Klagenfurt ist der Anteil der AnfingerInnen in eigenstandigen Haushalten am grof3-
ten.

Im Vergleich zu 2011 haben sich die Wohnkosten (exkl. Elternwohnerlnnen) um insgesamt
22% erhoht (2011: @ 297€ vs. 2015: @ 365€). Die hochsten Wohnkosten fallen in eigenstin-
digen Haushalten, die niedrigsten in Elternhaushalten und Wohnheimen an.

Erwerbstitigkeit

40% der Studierenden sind bereits im ersten Studienjahr im SS 2015 erwerbstétig. Anfanger-
Innen mit verzogertem Studienbeginn sind nicht nur deutlich haufiger erwerbstatig als direkt
Ubergetretene (57% vs. 36%), sondern auch in einem héheren Ausmaf (25h vs. 11h).

Beihilfen und Féorderungen

29% der Anfangerlnnen beziehen Studienbeihilfe (19% konventionelle, 10% Selbsterhalter-
Innen). Studierende mit verzogertem Zugang beziehen insbesondere das Selbsterhalterlnnen-
Stipendium (37%), jene mit unmittelbarem Zugang die konventionelle Studienbeihilfe (24%).

Studienanfangerinnen, die eine konventionelle Studienbeihilfe beziehen, erhalten im Schnitt
270€, jene die ein SelbsterhalterInnen-Stipendium beziehen 650€.

Finanzielle Situation

Die Einnahmen von Anfiangerlnnen im ersten Studienjahr unterscheiden sich von jenen fort-
geschrittener Studierender deutlich in Hohe und Struktur: im Schnitt stehen ihnen ca. 960€
zur Verfiigung, fast die Halfte kommt aus fam. Quellen, ein Viertel aus eig. Erwerbstatigkeit.

Wahrend Studienanfidngerlnnen mit unmittelbarem Hochschulzugang zu zwei Drittel fremdfi-
nanziert werden und sich nur 4% von ihnen selbst finanzieren, sind 44% der AnfangerInnen
mit verzogertem Zugang fremd- und 27% selbstfinanziert.

Insgesamt geben 21% der Anfiangerlnnen an, zum Befragungszeitpunkt sehr oder eher stark
von finanziellen Schwierigkeiten betroffen zu sein - 16% bei direktem und 28% bei verzoger-
tem Studienbeginn.
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Grafik 47:  Nur Bildungsinldnderlnnen: Beihilfenbezug von Studienanfangerinnen und fortgeschrit-
tenen Studierenden nach Studienbeginn
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76%
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Unmittelb. Studienbeg. | Verzogerter Studienbeg. | Unmittelb. Studienbeg. Verzogerter Studienbeg.
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Studienabschluss-Stipendium: Betrifft nur fortgeschrittene Studierende (jeweils 0,2%).
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Grafik 48:  Nur Bildungsinldnderlnnen: Hohe und Zusammensetzung des monatl. Gesamtbudgets
von Studienanfangerinnen und fortgeschrittenen Studierenden nach Studienbeginn
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Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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6.1 Wohnsituation von Studienanfingerinnen im Uberblick

Am haufigsten wohnen StudienanfangerIlnnen im Haushalt der Eltern oder anderer Verwandter
(33%). Die zweithdufigste Wohnform stellen eigenstdndige Haushalte dar (27%), davon leben
14% in einem gemeinsamen Haushalt mit dem/der Partnerln und 13% alleine. Weitere 23% der
StudienanfiangerInnen wohnen in Wohngemeinschaften und 17% in Studierendenwohnheimen.

Wie Tabelle 55 zu entnehmen ist, wohnen Studienanfingerlnnen im Vergleich zu Studienfortge-
schrittenen ab dem zweiten Studienjahr insbesondere haufiger im Haushalt der Eltern und in
Wohnheimen. Die Wohnsituation ist aber nicht bei allen Studienanfiangerlnnen gleich, sondern
unterscheidet sich u.a. nach ortlichen Gegebenheiten, wie eine Unterscheidung nach Hochschul-
standorten zeigt: Besonders grofde Differenzen gibt es bei Wohngemeinschaften, wobei in Inns-
bruck und Graz (32% bzw. 29%) besonders viele und in Linz und kleineren Hochschulstandorten
(9% bzw. 12%) besonders wenige Studienanfidngerinnen in solchen leben. Besonders viele Anfan-
gerlnnen, die in einem Wohnheim leben, studieren in Leoben (42%). Im Gegensatz dazu gibt es an
diesem Hochschulstandort besonders wenige Anfangerinnen, die bei ihren Eltern wohnen (12%).
Umgekehrt gibt es besonders viele ElternwohnerInnen in kleineren Hochschulstandorten (40%),
Salzburg (38%), Linz und Klagenfurt (je 37%). Auf3erdem gibt es in Linz, Klagenfurt und kleineren
Hochschulstandorten die meisten Studienanfidngerinnen, die in einem eigenstdndigen Haushalt
(alleine oder mit PartnerIn) wohnen.

Tabelle 55: Wohnform von Studienanfangerinnen nach Hochschulstandort (Zeilenprozent)

: 5 : e
£ 5 S s & &
<a] 3 3 m jami=¥ n
Wien 33% 17% 25% 12% 13% 100%
£ Graz 27% 17% 29% 15% 12% 100%
£ Linz 37% 17% 9% 13% 25% 100%
S Salzburg 38% 20% 16% 11% 15% 100%
a§ Innsbruck 27% 18% 3204 12% 10% 100%
g Klagenfurt 37% 13% 13% 16% 21% 100%
% Leoben 12% 42% 26% 15% 5% 100%
A Kleinere HS-Standorte 40% 14% 12% 15% 20% 100%
Gesamt 33% 17% 23% 13% 14% 100%
Studierende ab 2. STJ. 17% 7% 23% 20% 33% 100%
Alle Studierenden 20% 9% 24% 18% 29% 100%

" Inkl. Haushalt anderer Verwandter.

?Inkl. Studierende, die mit dem/der Partnerin im Studierendenwohnheim leben.
® Inkl. Studierende, die mit dem/der Partnerin in einer Wohngemeinschaft leben.
*Inkl. Untermiete.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Stark in Zusammenhang mit der Wohnsituation steht das Alter der Studierenden: Jiingere Studie-
rende leben haufiger in Elternhaushalten und Wohnheimen, wéahrend altere Studierende haufiger
alleine oder mit dem/der Partnerln im gemeinsamen Haushalt wohnen. Dieser Altersunterschied
spiegelt sich auch in der Wohnsituation von StudienanfangerInnen wider. StudienanfangerIlnnen
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in Leoben weisen mit rund 21 Jahren das niedrigste Durchschnittsalter auf. Mit der Montanuni-
versitit gibt es an diesem Standort eine Hochschule mit speziellem Studienangebot, was auch
bedeutet, dass viele Studierende fiir das Studium dort hinziehen, und somit die Moglichkeit bei
den Eltern zu wohnen nur fiir wenige besteht. Diese Kombination und das Vorhandensein von
Wohnheimen an diesem Standort fithren dazu, dass es hier einen besonders hohen Anteil an
HeimbewohnerInnen gibt. Der umgekehrte Fall gilt fiir die hohen Anteile an eigenstdndigen Haus-
halten fiir Studienanfanger-Innen in Linz, Klagenfurt und an kleineren Hochschulstandorten, denn
dies sind jene Hochschulstandorte mit dem héchsten Durchschnittsalter der Studienanfanger-
Innen (je @ 24].).

Ein weiterer wichtiger Aspekt sind die Wohnkosten: Unter Wohnkosten werden sowohl Ausgaben
der Studierenden als auch Ausgaben, die Dritte direkt fiir sie {ibernehmen (,Naturalleistungen"),
verstanden und umfassen auch Wohnnebenkosten. Studierende, die bei ihren Eltern oder anderen
Verwandten wohnen, sowie Studierende, die keinen Wohnbeitrag leisten, werden in den folgenden
Darstellungen nicht beriicksichtigt. Die durchschnittlichen Wohnkosten (exkl. Elternwohner-
Innen) der StudienanfangerIinnen betragen im Sommersemester 2015 360€ pro Monat. Studien-
fortgeschrittene im zweiten Studienjahr geben im Vergleich dazu 390€ pro Monat fiir Wohnen
aus.

Nach der Wohnform betrachtet, haben Studienanfingerinnen in Einzelhaushalten die hochsten
Ausgaben fiir Wohnen (@ 430€), gefolgt von Studierenden, welche im gemeinsamen Haushalt mit
dem/der Partnerin leben (@ 410€). Die geringsten Kosten haben Studierende in Wohnheimen
(@ 320€). Studierende in Wohngemeinschaften geben durchschnittlich 340€ fiir Wohnen aus.
Nach dem Hochschulstandort betrachtet, weisen Studierende in kleineren Hochschulstandorten
die hochsten Ausgaben fiir Wohnen auf, gefolgt von Wien, Innsbruck und Linz. Die geringsten
Wohnkosten haben Studierende in Leoben, Graz und Klagenfurt.

Tabelle 56: Wohnkosten von Studienanfangerinnen nach Wohnform und Hochschulstandort
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Wohnheim! 335€ 293€ 300€ 306€ 298€ 301€ 282€ 326€ 315€
Wohngemeinschaft? 356€ 313€ 319€ 309€ 352€ 305€ 244€ 344€ 341€
Einzelhaushalt3 439€ 409€ 427€ 397€ 507€ 374€ 345€ 465€ 434€
Haushalt mit Partnerln 419€ 372€ 357€ 414€ 364€ 352€ 297€ 483€ 406€
@ Kosten# 377€ 335€ 341€ 361€ 369€ 337€ 281€ 420€ 365€

! Inkl. Studierende, die mit dem/der Partnerin in einem Wohnheim leben.

% Inkl. Studierende, die mit dem/der Partnerin in einer Wohngemeinschaft leben.
® Inkl. Untermiete.

4 Exkl. Studierende, die bei ihren Eltern oder anderen Verwandten wohnen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Im Vergleich zu 2011 haben sich die Wohnkosten (exkl. Elternwohnerlnnen) unter den Studien-
anfangerInnen um insgesamt 11% erhoht (2011: @ 330€ vs. 2015: @ 360€). Werden die Wohn-
kosten um die Inflation bereinigt, so ergibt sich ein Anstieg um rund 4% seit 2011. Die Wohnkos-
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ten unter Studienfortgeschrittenen sind vergleichsweise gering gestiegen (8% bzw. 1,5% um die
Kaufkraft bereinigt).82

Der starkste Anstieg der Wohnkosten nach Wohnform ist bei Wohnheimen zu verzeichnen
(+20%). Aber auch in Einzelhaushalten (+15%), Haushalten mit dem/der PartnerIn (+12%) und
Wohngemeinschaften (+8%) haben sich die Wohnkosten erhéht. Nach dem Standort der Hoch-
schule betrachtet, geben insbesondere Studienanfangerinnen in kleineren Hochschulstandorten
(+26%), Wien, Innsbruck und Leoben (je + 11%) mehr Geld fiir Wohnen aus. Am geringsten sind
die Wohnkosten dagegen unter Studienanfiangerlnnen in Klagenfurt und Salzburg (+2% bzw.
+6%) gestiegen.

6.2 Erwerbstitigkeit von Studienanfiangerinnen im Uberblick

Auch zu Beginn ihres Studiums sind viele Studierende bereits erwerbstatig: 40% der Studienan-
fangerlnnen sind im Sommersemester 2015 erwerbstatig - 25% wahrend des gesamten, 15%
gelegentlich wihrend des Semesters. StudienanfangerInnen mit Erwerbstatigkeit gehen dieser im
Schnitt in einem Ausmafi von 16 Stunden pro Woche nach (siehe Tabelle 62 auf S. 182). Deutlich
hoher ist die Erwerbquote, wenn man nur jene StudienanfiangerInnen betrachtet, die ihr Studium
verzogert, also mehr als zwei Jahre nach Schulabschluss, aufgenommen haben (siehe Tabelle 57):
hier liegt der Anteil der Erwerbstatigen (im 1. Studienjahr) bei 57%, der Umfang (fiir Erwerbsta-
tige) bei durchschnittlich 25 Wochenstunden. Studienanfiangerinnen, die direkt nach der Sekun-
darstufe II zu studieren begonnen haben, sind zu 36% erwerbstétig, ihr Erwerbsausmaf? liegt im
Schnitt bei 11 Wochenstunden.

Im Vergleich dazu liegt die Erwerbsquote von fortgeschrittenen Studierenden bei insgesamt 65%,
mit 51% sind mehr als die Halfte der Fortgeschrittenen durchgehend erwerbstatig. Auch hier ist
zu berticksichtigen, dass Studierende, die ihr Studium spéter aufgenommen haben, also in vielen
Fallen bereits vor dem Studium erwerbstatig gewesen sind, haufiger erwerbstétig sind als jene mit
direktem Studienbeginn - allerdings ist dieser Unterschied mit 7%-Punkten (72% vs. 65%) gerin-
ger als unter Studienanfangerinnen, denn der Anteil erwerbstatiger Studierender,; die ihr Studium
direkt nach der Schule aufgenommen haben, nimmt im weiteren Studienverlauf zu.

Nicht zuletzt aufgrund der Unterschiede bei der Quote und Ausmaf’ der Erwerbstatigkeit ist auch
der Anteil derjenigen, die sich in erster Linie als Erwerbstdtige betrachten und nebenbei studie-
ren, unter StudienanfangerInnen mit 9% deutlich geringer als unter fortgeschrittenen Studieren-
den (23%). Allerdings liegt der Anteil der hauptsichlich Erwerbstdtigen unter Studienanfanger-
Innen mit verzégertem Studienbeginn bei 29%, d.h. fast jede/r dritte StudienanfangerIn mit ver-
zdégertem Ubertritt gibt an, sich als vorrangig Erwerbstitige/r zu betrachten und nebenbei zu
studieren. Dagegen ordnen sich kaum StudienanfangerInnen mit direktem Studienbeginn (3%) als
in erster Linie erwerbstatig ein. Dies dndert sich im Laufe des Studiums - denn von allen Studie-
renden mit direktem Studienbeginn betrachtet sich gut ein Fiinftel (21%) als hauptsachlich er-
werbstétig. Bei Studierenden mit verzégertem Studienbeginn fallt diese Differenz nicht so deutlich
aus: unter fortgeschrittenen Studierenden liegt der Anteil bei 40% und ist damit um 10%-Punkte
hoher als unter Studienanfangerinnen.

82 Angaben von 2015 fiir den Zeitvergleich ohne Studierende an Privatuniversitaten und Hochschulen, die an der Studierenden-
Sozialerhebung 2011 nicht teilgenommen haben.
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Tabelle 57: Nur Bildungsinldnderinnen: Erwerbstétigkeit nach Studienbeginn von Studienanfanger-
Innen und fortgeschrittenen Studierenden

Studienanfiangerinnen Studienfortgeschrittene
(im 1. ST].) (ab2.ST].)

Unmittelb. Verzogerter Unmittelb. Verzogerter

Studienbeg.  Studienbeg. | Studienbeg.  Studienbeg.
Wihrend des ganzen Semesters 19% 47% 51% 62%
Gelegentlich wiahrend des Semesters 17% 9% 14% 10%
Nicht erwerbstatig 64% 43% 35% 28%
Summe 100% 100% 100% 100%
In erster Linie erwerbstatig, nebenbei studieren 3% 29% 21% 40%
Nur Erwerbstitige: @ Erwerbsausmafd in h/Woche 11,1h 25,3h 19,0h 26,1h

Verzogerter Studienbeginn: Erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach Abschluss des reguldren Schulsystems bzw. keine Studi-
enberechtigung im regularen Schulsystem erworben.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Hinsichtlich der Bewertung der ausgeiibten Erwerbstatigkeit sind den bisherigen Befunden ent-
sprechend ebenfalls deutliche Unterschiede zwischen StudienanfingerInnen mit direkten und
jenen mit verzogerten Studienbeginn festzustellen: so ist die Tatigkeit von Studienanfangerlnnen
mit Studienaufnahme direkt nach Schulabschluss vergleichsweise seltener inhaltlich anspruchs-
voll (30% vs. verzogert: 65%) bzw. steht seltener in inhaltlichem Bezug zum Studium (20% vs.
verzogert: 47%). Der inhaltliche Anspruch und Studienbezug werden von StudienanfiangerInnen
mit verzogerter Studienaufnahme dhnlich bewertet wie von fortgeschrittenen Studierenden. Hin-
sichtlich der Zufriedenheit mit der ausgelibten Tatigkeit zeigen sich kaum Unterschiede zwischen
Studierenden im ersten Studienjahr und den weiter fortgeschrittenen.

In berufsbegleitenden FH-Studiengdngen sind die Erwerbsquote von Studienanfingerlnnen mit
91% und das Erwerbsausmaf} mit durchschnittlich 34 Wochenstunden von allen Sektoren erwar-
tungsgemafd am hochsten. An wissenschaftlichen (37%) und Privatuniversitaten (38%) sowie an
Padagogischen Hochschulen (43%) liegt die Erwerbsquote etwa im Schnitt, wobei erwerbstitige
Studienanfiangerinnen an Privatuniversitdten mit durchschnittlich knapp 19 Wochenstunden ein
relativ hohes Erwerbsausmafs aufweisen. Am seltensten gehen StudienanfangerInnen in Vollzeit-
FH-Studiengangen (31%) und o6ffentlichen Kunstuniversitaten (24%) wéhrend des Studiums einer
Erwerbstatigkeit nach. Demnach ist auch der Anteil von Studierenden, die sich schon zu Beginn
vorrangig als Erwerbstatige betrachten, in berufsbegleitenden FH-Studien am hochsten (70%),
wobei auch an Privatuniversitdten nicht wenige Studienanfangerinnen in erster Linie erwerbsta-
tig sind und nebenbei studieren (15%). Dariiber hinaus zeigt sich auch, dass Studienanfingerin-
nen in Vollzeit-FH-Studiengangen und Padagogischen Hochschulen, die bereits vor ihrem Studium
erwerbstatig waren, ihre Erwerbstitigkeit mit dem Studium tendenziell haufiger aufgeben bzw.
das Erwerbsausmafd deutlich reduzieren als in den iibrigen Sektoren - was auch auf eine man-
gelnde Vereinbarkeit von Studium und Beruf zuriickzufiihren sein kann.

Anderungen gegeniiber den Studienanfingerinnen der letzten Erhebung 2011 zeigen sich dahin-
gehend, als an Kunstuniversitdaten der Anteil der gelegentlich wahrend des Semesters Erwerbsta-
tigen deutlich zuriickgegangen ist. An den iibrigen Sektoren sind in diesem Zeitraum lediglich
geringfiigige Verschiebungen zu beobachten (vgl. Unger et al. 2012a).83

85 Angaben von 2015 fiir den Zeitvergleich ohne Studierende an Privatuniversitaten und Hochschulen, die an der Studierenden-
Sozialerhebung 2011 nicht teilgenommen haben.
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Tabelle 58: Erwerbstatigkeit von Studienanfangerinnen nach Hochschulsektor

e Kt b g mes | M
Wiahrend des ganzen Semesters 22% 17% 25% 15% 87% 26% 25%
Gelegentlich wihrend des Semesters 15% 6% 13% 15% 4% 17% 14%
Nicht erwerbstatig 63% 76% 62% 69% 9% 57% 60%
Summe 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%

@ Erwerbsausmaf in

Stunden/Woche (nur Erwerbstatige) 13,6h 6,%h 18,6h 9,2h 34,0h 14,8h 16,2h

In erster Linie erwerbstatig,

. . 5% 0% 15% 0,5% 70% 8% 9%
nebenbei studieren
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
6.3 Beihilfenbezug von Studienanfingerinnen im Uberblick

Da fiir die konventionelle Studienbeihilfe, das Selbsterhalterinnen-Stipendium und das Studienab-
schluss-Stipendium nur inldndische oder gleichgestellte ausldndische Studierende anspruchsbe-
rechtigt sind, beziehen sich die folgenden Angaben nur auf die Gruppe der BildungsinldnderInnen.

Neben dem Erwerbseinkommen stellen Stipendien eine wichtige Einnahmequelle fiir Studierende
dar: zum einen die konventionelle Studienbeihilfe, als Beihilfe fiir Studierende mit sozialer Férde-
rungswiirdigkeit und das SelbsterhalterInnen-Stipendium als Sonderform der Studienbeihilfe, fiir
Studierende, die sich vor dem erstmaligen Bezug fiir mindestens 4 Jahre lang ,selbst erhalten”
haben.84

Die Beihilfenquote, also der Anteil Studierender mit Bezug von konventioneller Studienbeihilfe,
SelbsterhalterInnen-Stipendium (oder Studienabschluss-Stipendium), liegt bei Studienanfanger-
Innen insgesamt bei 29%: 19% beziehen konventionelle Studienbeihilfe (@ 270€), 10% ein
Selbsterhalterlnnen-Stipendium (@ 650€).

24% der Studienanfingerlnnen mit direktem Studienbeginn und 44% der StudienanfingerInnen
mit verzogertem Studienbeginn beziehen Studienbeihilfe (siehe Tabelle 59). Bei verzogertem
Hochschulzugang iliberwiegt erwartungsgemafd das SelbsterhalterInnen-Stipendium (37%), der
Beihilfenbezug von , direkten Anfangerlnnen” geht fast ausschliefilich auf die konventionelle Stu-
dienbeihilfe zurtick. Das spiegelt sich auch in der Hohe der Férderung wider, die im Falle eines
Bezugs bei direktem Ubergang bei durchschnittlich knapp 260€ und bei verzogertem Ubergang,
da haufig keine Familienbeihilfe mehr bezogen wird, bei durchschnittlich 600€ liegt. Ein weiterer
Grund fiir die Unterschiede beim Beihilfenbezug zwischen direktem und verzogertem Studienbe-
ginn liegt in der hoheren Forderungswiirdigkeit der zweitgenannten Gruppe, die deutlich haufiger
aus der niedrigen Schicht stammt (29% vs. 12%).

Die Beihilfenquote ist unter Studienanfangerinnen tendenziell héher als unter fortgeschrittenen
Studierenden: zum einen beziehen fortgeschrittene Studierende mit direkter Studienaufnahme
seltener eine konventionelle Studienbeihilfe als jene im ersten Studienjahr, zum anderen beziehen
fortgeschrittene Studierende mit einer verzogerten Studienaufnahme seltener ein Selbsterhalter-
Innen-Stipendium als zu Studienbeginn. Dabei ist der Unterschied hinsichtlich der Bezugsquote

84 Das Studienabschluss-Stipendium, um Studierende wahrend ihres Studienabschlusses zu entlasten, ist fiir Studienanfinger-
Innen nicht von Relevanz.
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zwischen Studierenden im ersten Studienjahr und jenen ab dem zweiten Studienjahr bei der kon-
ventionellen Studienbeihilfe deutlich hoher als beim SelbsterhalterInnen-Stipendium.

Allerdings ist der durchschnittliche Férderbetrag von fortgeschrittenen Studierenden hoher als
jener von Studienanfangerlnnen: Dies liegt sowohl daran, dass sie haufiger SelbsterhalterInnen-
und Studienabschluss-Stipendien als die konventionelle Studienbeihilfe beziehen als auch daran,
dass der Betrag, der durch den Wegfall der Familienbeihilfe (trifft eher altere Studierende) ent-
fallt, durch die Studienbeihilfe ersetzt wird (Ndheres dazu siehe Band 2: Studierende, Kapitel
,Beihilfen und Férderungen").

Tabelle 59: Nur Bildungsinldnderinnen: Beihilfenbezug nach Studienbeginn von Studienanfanger-
Innen und fortgeschrittenen Studierenden

Studienanfdngerinnen Studienfortgeschrittene
(im 1. ST].) (ab 2.ST].)

Unmittelb. Verzogerter Unmittelb. Verzogerter

Studienbeg. Studienbeg. Studienbeg. Studienbeg.
Konventionelle Studienbeihilfe 24% 8% 13% 5%
SelbsterhalterInnen-Stipendium 0,3% 37% 1,0% 29%
Studienabschluss-Stipendium - - 0,2% 0,2%
Keine Beihilfe 76% 56% 86% 66%
Summe 100% 100% 100% 100%
@ Forderhohe bei Bezug 256€ 599€ 309€ 620€

Verzogerter Studienbeginn: Erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach Abschluss des reguldren Schulsystems bzw. keine Studi-
enberechtigung im regularen Schulsystem erworben.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Bildungsinldnderlnnen wurden aufderdem gefragt, wie gut sie iiber bestimmte Fordermdoglichkei-
ten informiert sind. Demnach sind insgesamt drei Viertel der StudienanfingerInnen (sehr oder
etwas) Uber die konventionelle Studienbeihilfe und etwas mehr als die Halfte (55%) iiber das
SelbsterhalterInnen-Stipendium informiert (siehe Grafik 49). Unter StudienanfingerInnen, die mit
einer Matura zu studieren begonnen haben, zeigen sich bei der konventionellen Studienbeihilfe
hinsichtlich der Informiertheit keine Unterschiede zwischen den unterschiedlichen Schultypen.
Anders das Selbsterhalterlnnen-Stipendium betreffend: diesbeziiglich sind HTL-AbsolventInnen
deutlich besser, AHS-Absolventlnnen hingegen deutlich schlechter informiert - am besten tliber
dieses Stipendium wissen allerdings Studienanfingerinnen Bescheid, die eine Studienberechti-
gungs- oder Berufsreifepriifung absolviert haben.
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Grafik 49:  Nur Bildungsinldnderinnen: Informiertheit der Studienanfangerinnen liber Studienfér-
derung nach Art der Studienberechtigung
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Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
6.4 Finanzielle Situation von Studienanfangerinnen im Uberblick®

In diesem Kapitel soll iiberblicksmafdig die finanzielle Situation von Studienanfiangerlnnen mit
fortgeschrittenen Studierenden verglichen und durch die Unterscheidung von Studierenden, die
ihr Studium direkt nach Schulabschluss bzw. verzogert aufgenommen haben, aufgezeigt werden,
wie unterschiedlich die Finanzierungsstrukturen und damit verbundenen Schwierigkeiten unter
Studierenden bereits zu Studienbeginn sind.

Das Gesamtbudget (Geld und Naturalleistungen) von Studienanfingerinnen liegt im Schnitt bei
rund 960€ (siehe Grafik 48 auf S. 171). Fast die Halfte (449€) kommt aus familidren Quellen, wo-
bei ihnen durchschnittlich 170€ als Naturalleistungen, also nicht direkt zur Verfiigung stehen.
Knapp 110€ machen Studienférderungen aus und 230€ lukrieren StudienanfingerInnen aus ei-
gener Erwerbstatigkeit. Weitere 70€ stammen aus Sozialtransfers und fast 100€ stammen aus
sonstigen Einnahmequellen wie Waisenpensionen, Ersparnissen oder Ferialjobs.

Demgegeniiber liegt das Gesamtbudget von Studierenden ab dem zweiten Studienjahr, die im
Schnitt um gut 5 Jahre élter sind als Anfdngerinnen im ersten Studienjahr, bei 1.160€ - allerdings
machen familidre Zuwendungen nur noch ein Drittel der gesamten Einnahmen aus (384€), das

85 Alle Finanzdaten wurden einer eingehenden Bereinigung sowie einer Reihe von Plausibilitdtsiiberpriifungen unterzogen. Im
Zuge dessen wurden alle Studierenden, die in den Fragen zu Finanzen inkonsistente Angaben machten, aus der Auswertung
der Finanzdaten ausgeschlossen. Der daraus resultierende Unterschied in der Fallzahl beeintrachtigt die Giite der Aussagen
aber in keiner Weise. Es gilt lediglich festzuhalten, dass sich die folgenden Zahlen auf eine etwas veranderte Grundgesamt-
heit beziehen.
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Erwerbseinkommen (512€) wird wichtiger und macht (statt einem Viertel bei Anfangerlnnen)
bereits fast die Halfte des Budgets aus.

Eine zusatzliche Betrachtung nach dem Zeitpunkt des Studienbeginns zeigt jedoch die Heterogeni-
tat von Studierenden bereits zu Studienbeginn bzw. die unterschiedlichen Lebenslagen dieser
beiden Gruppen auf: so ist das Gesamtbudget von Studienanfiangerinnen, die ihr Studium direkt
nach Schulabschluss aufgenommen haben, mit durchschnittlich rund 820€ niedriger als unter
fortgeschrittenen Studierenden bzw. AnfangerInnen mit verzogertem Studienbeginn. Ihre elterli-
chen Einnahmen sind am hochsten (516€) und machen (mit zwei Drittel) insgesamt den grofiten
Anteil an den Gesamteinnahmen aus. Einnahmen aus eigener Erwerbstatigkeit sind dagegen in
dieser Gruppe am niedrigsten (123€) und fallen mit 15% am Gesamtbudget vergleichsweise we-
nig ins Gewicht. StudienanfangerInnen, die ihr Studium langer als zwei Jahre nach Schulabschluss
aufgenommen haben, dhneln sehr stark Studierenden ab dem zweiten Studienjahr mit einer Ver-
z0gerung bis zur Studienaufnahme: Familidre Zuwendungen machen einen recht niedrigen Anteil
am Gesamtbudget aus, wiahrend die Erwerbstatigkeit im Schnitt 43% ihrer Einnahmen ausmacht
(566€). Auch andere Sozialtransfers fallen bei AnfingerInnen mit verzéogertem Studienbeginn im
Schnitt deutlich héher aus (185€ vs. 36€).

e Diese Unterschiede kdonnen anhand der Finanzierungstypen, also die Unterteilung der Studie-
renden in jene, die sich zu mindestens 75% selbst finanzieren, jene, die zu mindestens 75%
von anderen finanziert werden (Familie, staatliche Zuwendungen) und den {ibrigen, die zu ei-
nem ,Mischtyp“ zusammengefasst werden, bestarkt werden (siehe Tabelle 60). Wahrend Stu-
dienanfiangerInnen mit unmittelbarem Hochschulzugang zu zwei Drittel fremdfinanziert wer-
den und sich nur 4% von ihnen selbst finanzieren, sind 44% der AnfingerInnen mit verzéger-
tem Zugang fremd- und 27% selbstfinanziert.

Tabelle 60: Nur Bildungsinldnderinnen: Finanzierungstypen nach Studienbeginn von Studienanfan-
gerinnen und fortgeschrittenen Studierenden

Studienanfangerinnen Studienfortgeschrittene
(im 1. ST].) (ab 2.ST])

Unmittelb. Verzogerter Unmittelb. Verzogerter

Studienbeg. Studienbeg. Studienbeg. Studienbeg.
Fremdfinanziert 63% 44% 34% 27%
Mischfinanziert 33% 29% 43% 38%
Selbstfinanziert 4% 27% 23% 36%
Summe 100% 100% 100% 100%

Fremdfinanziert: Mehr als 75% des monatlichen Durchschnittseinkommens stammen aus Geld und Naturalleistungen von Familie und
Partnerinnen, Studienbeihilfen und anderen Stipendien, Bildungskarenz, staatlichen Transferleistungen, Sozialfonds der OH.
Selbstfinanziert: Mehr als 75% des monatlichen Durchschnittseinkommens stammen aus eigener Erwerbstatigkeit (im Semester und
den Ferien).

Mischfinanziert: weder zu >75% fremd- noch selbstfinanziert.

Verzogerter Studienbeginn: Erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach Abschluss des reguldren Schulsystems bzw. keine Studi-
enberechtigung im regularen Schulsystem erworben.

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Die durchschnittliche H6he der Ausgaben von AnfiangerIinnen im ersten Studienjahr liegt bei rund
780€, wahrend weiter fortgeschrittene Studierende im Schnitt ca. 950€ an Gesamtausgaben ha-
ben. Die grofdten Unterschiede machen Wohnen (v.a. aufgrund des hoheren Anteils an Elternwoh-
nerlnnen), Erndhrung und sonstige Kosten aus, zu denen u.a. Ausgaben fiir Kleidung, Kommunika-
tion, Gesundheit, Haushalt und Sparen zahlen.
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Dagegen zeigen sich hinsichtlich der Zusammensetzung der einzelnen Ausgabenposten weniger
Unterschiede zwischen Studienanfingerlnnen und fortgeschrittenen Studierenden als bei der
Einnahmenstruktur. Auch eine zusatzliche Betrachtung nach dem Zeitpunkt der Studienaufnahme
bringt lediglich weitere Unterschiede in der Hohe der Ausgaben zutage - die Zusammensetzung
der Ausgabenposten ist in beiden Gruppen, unabhingig von direkter oder verzogerter Studien-
aufnahme, sehr dhnlich, wobei die sonstigen Kosten mit zunehmendem Alter; also unter Studien-
anfingerInnen mit verzégertem Ubertritt, etwas mehr ins Gewicht fallen.

Grafik 50:  Nur Bildungsinldnderinnen: Zusammensetzung der durchschnittlichen Gesamtkosten
nach Studienbeginn von Studienanfingerinnen und fortgeschrittene Studierenden
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Studienanfangerinnen (im 1. STJ.) Studienfortgeschrittene (ab 2. STJ.)
® Wohnen = Erndhrung Mobilitat Freizeit Studium = Sonstiges
Verzogerter Studienbeginn: Erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach Abschluss des reguldren Schulsystems bzw. keine Studi-
enberechtigung im regularen Schulsystem erworben.
Sonstiges: Kosten fur Kleidung, Schuhe, Kommunikation, Medien, Gesundheit, Kreditriickzahlungen, Haushalt, Sparen, Unterhaltszah-

lungen/ Alimente, Rauchen etc..
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Entsprechend der Zunahme der Betroffenheit von finanziellen Schwierigkeiten mit steigendem
Alter (vgl. Band 2, Kapitel ,Finanzielle Schwierigkeiten®), zeigt sich auch, dass Studierende zu Stu-
dienbeginn tendenziell seltener von finanziellen Schwierigkeiten betroffen sind als fortgeschritte-
ne Studierende. Trotzdem geben insgesamt 21% der AnfidngerInnen zum Befragungszeitpunkt an,
sehr oder eher stark von finanziellen Schwierigkeiten betroffen zu sein - unter Studienanfanger-
Innen mit verzégertem Ubertritt an die Hochschule sind bereits 28% im ersten Studienjahr von
finanziellen Problemen konfrontiert (siehe Tabelle 61). Der Anteil mit finanziellen Schwierigkei-
ten ist grundsatzlich, also auch unter Studierenden ab dem zweiten Studienjahr, bei verzogertem
Ubertritt deutlich héher als unter Studierenden mit direktem Studienbeginn (Nidheres dazu vgl.
Band 2, Kapitel , Finanzielle Schwierigkeiten).

Auch die Griinde fiir finanzielle Schwierigkeiten sind stark altersabhdngig und unterscheiden sich
demnach je nach Studienfortschritt: Studienanfangerinnen in finanziellen Schwierigkeiten geben
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vermehrt als Begriindung dafiir an, dass ihre Eltern sie nicht stirker unterstiitzen konnten bzw.
dass sie hohe Ausgaben fiir das Studium hatten. Alle direkt an das Alter gebundenen Begriindun-
gen fir finanzielle Engpasse, so z.B. das Auslaufen diverser staatlicher Leistungen, werden dage-
gen viel haufiger von fortgeschrittenen Studierenden angefiihrt.

Tabelle 61: Nur Bildungsinldnderlnnen: Finanzielle Schwierigkeiten nach Studienbeginn von Studi-
enanfingerinnen und fortgeschrittenen Studierenden

Studienanfiangerinnen Studienfortgeschrittene
(im 1. ST].) (ab 2.ST])
Unmittelb. Verzogerter Unmittelb. Verzogerter

Studienbeg. Studienbeg. Studienbeg. Studienbeg.

(Sehr oder eher) von finanziellen

0, 0, 0, 0,
Schwierigkeiten betroffen 16% 28% ‘ 23% 30%

Verzogerter Studienbeginn: Erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach Abschluss des reguldren Schulsystems bzw. keine Studi-
enberechtigung im reguldren Schulsystem erworben.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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6.5 Uberblickstabelle: Lebenssituation von Studienanfingerinnen

Tabelle 62: Wohnform, Erwerbstatigkeit, Kenntnis liber Beihilfen, Beihilfenbezug und finanzielle
Situation von Studienanfingerlnnen im Sommersemester 2015 (Spaltenprozent)

Keine . .

Studienanfingerinnen Studienanfangerinnen Gesamt
Gesamt 100% 100% 100%
Wohnform
Elternhaushalt (inkl. andere 18% 33% 20%
Verwandte)
Einzelhaushalt 19% 13% 18%
Haushalt mit PartnerIn 31% 14% 28%
Wohngemeinschaft 25% 23% 24%
Wohnheim 8% 17% 9%
Erwerbstitigkeit SS 2015
Wihrend des ganzen Semesters 51% 25% 47%
Gelegentlich wiahrend des Semesters 14% 14% 14%
Nicht erwerbstatig 35% 60% 39%
Erwerbstitigkeit in Stunden/Woche
Nicht erwerbstatig (bzw. keine o o o
Angabe bei Stunden) 36% 62% 40%
>0-10h 23% 20% 22%
>10-20h 18% 8% 16%
>20-35h 12% 4% 11%
>35h 11% 5% 11%
Stellenwert von Studium und Erwerbstitigkeit
In erster_Linie Stud.(_er.ltln und 41% 31% 40%
nebenbei erwerbstatig
In er_ster Linie ervyerbstatlg und 23% 99 21%
studiere nebenbei
Nicht erwerbstitig 36% 61% 39%
(1] Er\_/verbsausmaﬁ erwerbstatiger 202h 16,2h 19,9h
Studierender

Meine Erwerbstitigkeit steht in inhaltlichem Bezug zu meinem Hauptstudium.
trifft (gar) nicht zu 53% 71% 55%
trifft (sehr) zu 47% 29% 45%

Ich kann meine Arbeitszeit im Hinblick auf die Anforderungen des Studiums frei
einteilen.

trifft (gar) nicht zu 42% 37% 41%
trifft (sehr) zu 58% 63% 59%
Meine Erwerbstitigkeit ist inhaltlich anspruchsvoll.

trifft (gar) nicht zu 44% 59% 46%
trifft (sehr) zu 56% 41% 54%

Ich wiirde gerne den Umfang meiner Erwerbstitigkeit reduzieren, um mehr Zeit
fiir das Studium zu haben.

trifft (gar) nicht zu 67% 72% 67%
trifft (sehr) zu 33% 28% 33%
Es ist schwierig, Studium und Erwerbstitigkeit zu vereinbaren

trifft (gar) nicht zu 47% 59% 48%
trifft (sehr) zu 53% 41% 52%
Im Grof3en und Ganzen bin ich derzeit mit meiner Erwerbstitigkeit zufrieden

trifft (gar) nicht zu 32% 32% 32%

trifft (sehr) zu 68% 68% 68%
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Keine

Studienanfingerinnen Studienanfangerlnnen Gesamt
Gesamt 100% 100% 100%
Beihilfen-/Stipendienbezug (nur Bildungsinl.)
Kein Bezug 82% 71% 80%
Konventionelle Studienbeihilfe 11% 19% 12%
SelbsterhalterInnen-Stipendium 7% 10% 7%
Studienabschluss-Stipendium 0,2% 0% 0,2%
Staatliche Studienbeihilfe
Kenntnis der Fordermaglichkeit 77% 76% 77%
SelbsterhalterInnen-Stipendium
Kenntnis der Fordermoglichkeit 65% 55% 63%
Stipendien meiner Hochschule (z.B. Férder-, Leistungsstipendium)
Kenntnis der Fordermoglichkeit 55% 42% 53%
Auslandsstudienbeihilfe
Kenntnis der Fordermaglichkeit 38% 34% 38%
@ Gesamteinnahmen €1.160 €956 €1.132
@ Naturalleistungen €134 €172 €139
@ Studienbeihilfe,
SelbsterhalterInnen-, €71 €107 €76
Studienabschluss-Stipendium
iﬂmEér;l;?;rsltnel:n aus Erwerbstatigkeit €512 €230 €473
@ Sozialtransfers €81 €73 €80
@ Sonstige Einnahmequellen €111 €98 €109
@ Gesamtkosten €951 €779 €927
@ Kosten fiir Wohnen €339 €271 €330
@ Kosten fiir Erndhrung €202 €157 €196
@ Kosten fiir Mobilitit €72 €71 €72
@ Kosten fiir Freizeit €87 €77 €85
@ Monatl. Studienkosten €61 €56 €61
@ Sonstige Kosten €189 €147 €183
Finanzielle Schwierigkeiten
Finanzielle Schwierigkeiten 27% 21% 26%
Finanzielle Deprivation
Finanziell depriviert 25% 24% 25%
Finanzierungstypen
Fremdfinanziert 34% 59% 37%
Mischfinanziert 41% 31% 39%
Selbstfinanziert 25% 10% 23%

Diese Tabelle basiert auf Angaben von 5875 Personen.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.






1 H S — Studierenden-Sozialerhebung 2015, Bd. 1 / Offene Anmerkungen — 185

7. Mit eigenen Worten: Anmerkungen von Studienanfangerinnen in offe-
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Alle Angaben in diesem Kapitel basieren auf ungewichteten Daten.

Im Rahmen der Studierenden-Sozialerhebung 2015 hatten die Studierenden die Mdéglichkeit, offe-
ne Anmerkungen zu ihrer individuellen Situation zu machen. In Summe nutzten rund 8.100 der
befragten Studierenden diese Gelegenheit, darunter ca. 840 StudienanfiangerInnen.

Insgesamt haben somit 14% aller StudienanfingerInnen Anmerkungen in offener Form gemacht,
wobei sich — wie schon in der vorherigen Studierenden-Sozialerhebung 2011 zeigte, dass je alter
die Studienanfangerlnnen sind, desto hdufiger dufderten sie sich zu ihrer individuellen Studiensi-
tuation. Wahrend jeweils 14% der jiingeren Studienanfangerlnnen (unter 21-Jahrige und 21- bis
25-]Jahrige) ihre personliche Situation kommentierten, waren es 15% der 26- bis 30-Jahrigen Stu-
dienanfangerInnen und 23% der StudienanfiangerInnen tiber 30 Jahre.

Mit 19% haben besonders viele Studierende an Kunstuniversititen Anmerkungen gemacht, ge-
folgt von Studienanfiangerlnnen an Privatuniversitdten (16%) und von Studienanfidngerlnnen an
wissenschaftlichen Universititen, Piddagogischen Hochschulen oder Fachhochschulen (jeweils
14%).

Bezieherlnnen der konventionellen Studienbeihilfe (13%) dufierten sich nahezu in gleichem Aus-
mafs zu ihrer personlichen Situation in offener Form wie Studienanfingerinnen, die keine konven-
tionelle Beihilfe (14%) beziehen. Studienanfiangerinnen, die ein SelbsterhalterInnen-Stipendium
(16%) beziehen, haben sich haufiger zu ihrer individuellen Situation in offener Form geaufiert.

Studienanfiangerinnen, die sehr oder eher stark von finanziellen Schwierigkeiten betroffen sind,
dufderten sich besonders haufig zu ihrer individuellen Situation (20%). Dies trifft ebenfalls auf
Studienanfiangerinnen mit einer gesundheitlichen Beeintrachtigung (17%) zu wie auch auf jene,
die regelmafig oder gelegentlich wiahrend des Semesters erwerbstatig sind (17%).

Die folgenden Ausfiihrungen beziehen sich ausschliefdlich auf die offenen Anmerkungen der Stu-
dienanfangerinnen. Einen wesentlichen Stellenwert nimmt dabei die Finanzierung des Studiums
ein. Im Zuge dessen wird insbesondere auf die Rolle der elterlichen und staatlichen finanziellen
Unterstiitzung (Beihilfen und Stipendien) eingegangen. Ein weiteres Thema, welches in den offe-
nen Anmerkungen von Seiten der Studienanfingerlnnen haufig angesprochen wurde, sind die
Informations- und Beratungsangebote fiir Studienanfangerinnen sowie die Studiensituation. In
weiterer Folge soll nun im Detail auf diese Themen eingegangen werden.8¢

7.1 Finanzierung des Studiums

Wie auch schon bei der Studierenden-Sozialerhebung 2011, stellt die Finanzierbarkeit des Studi-
ums in den offenen Anmerkungen der Studienanfangerinnen ein zentrales Thema dar. In diesem
Zusammenhang wird vor allem die Rolle der elterlichen und staatlichen finanziellen Unterstiit-
zung (in Form von Beihilfen und Stipendien) von den StudienanfangerInnen angesprochen. Insge-
samt haben rund 21% der StudienanfangerInnen die Finanzierung ihres Studiums thematisiert.

86 An dieser Stelle ist zu erwidhnen, dass auch weitere Themen von StudienanfangerInnen bestimmter Gruppen angesprochen
wurden. Diese werden in den jeweiligen Zusatzberichten (wie z.B. Internationale Studierende, Studierende mit gesundheitli-
cher Beeintrachtigung/ Behinderung, Studierende mit Kindern, Internationale Mobilitit) behandelt.




1 H S — Studierenden-Sozialerhebung 2015, Bd. 1 / Offene Anmerkungen — 187

Im Gegensatz zu allen Studierenden, die sich in offener Form zu ihrer finanziellen Situation aufer-
ten, spielt fiir die Studienanfangerinnen weniger die Selbstfinanzierung des Studiums eine Rolle
(vgl. Band 2: Studierende, Mit eigenen Worten: Anmerkungen der Studierenden in offener Form,
Selbstfinanzierung des Studiums), sondern vielmehr die finanzielle Unterstiitzung von Seiten
der Eltern. So gibt ein Grofdteil der Studienanfiangerinnen, die offene Anmerkungen zu ihrer fi-
nanziellen Situation machten, an, dass sie auf die finanzielle Unterstiitzung von Seiten ihrer Eltern
angewiesen seien [z.B. 139254; 294105; 355811].87 Eine befragte Person dufderte sich hierzu wie
folgt:

,Ohne die finanzielle Unterstiitzung meiner Eltern wdre es fiir mich nicht méglich, im derzeitigen
Ausmafs zu studieren.” [250363; 21 bis 25 Jahre; keine konventionelle Studienbeihilfe]

In einigen Fallen wird zudem darauf hingewiesen, dass sie neben der staatlichen finanziellen
Unterstiitzung in Form von konventioneller Studienbeihilfe auf die finanzielle Unterstiitzung
ihrer Eltern angewiesen seien. Nach Angaben einiger StudienanfangerInnen sei die Hohe der kon-
ventionellen Studienbeihilfe zu gering angesetzt [z.B. 158913; 372537]. Von Seiten der Studienan-
fangerInnen wird in diesem Zusammenhang ausdriicklich der Wunsch nach héheren finanziellen
Forderungen von Seiten des Staates angesprochen [z.B. 128175; 329644, 336264; 349923; 352674;
362542]. Beispielhaft hierzu eine Aussage:

»Die Studienbeihilfe muss UNBEDINGT erhéht werden. Ohne finanzielle Unterstiitzung vonseiten
meiner Eltern wdre ein Studium fiir mich nicht méglich. (...)" [346784; 21 bis 25 Jahre; konventionel-
le Studienbeihilfe]

In einigen Fallen wird auch die Notwendigkeit zur Ausiibung einer Erwerbstitigkeit erwahnt,
um das eigene Studium finanzieren zu konnen. Dies trifft insbesondere dann zu, wenn die Studie-
renden nicht (ganzlich) auf elterliche und/ oder staatliche finanzielle Unterstiitzung zuriickgreifen
konnen [z.B. 160669; 323399; 355563]. Eine befragte Person dufderte sich hierzu folgendermafien:

»Urspriinglich wollte ich neben dem Studium nicht erwerbstdtig sein, um mich voll und ganz auf mei-
ne Ausbildung konzentrieren zu kénnen. Der Erhalt von einer Studienbeihilfe scheint aber fast un-
maglich zu sein, da gefiihlsmdfSig unrealistisch kalkuliert und den Eltern zu viel zugemutet wird! Da
mir keine Beihilfe gewdhrt wurde, bin ich angewiesen, selbst zu arbeiten, um mir das Studium zu
finanzieren.” [94798; unter 21 Jahre; keine konventionelle Studienbeihilfe; Erwerbstdtigkeit zwischen
10 und 20h]

Viele StudienanfdngerInnen merken im Zuge der offenen Anmerkungen aber auch an, dass sie
deshalb keinen Anspruch auf eine konventionelle Studienbeihilfe haben, da ihre Eltern zu viel
verdienen wiirden. Dennoch konnen diese sie nicht in vollem Ausmaf? unterstiitzen [z.B. 80157;
258905; 343495; 355563]. Exemplarisch hierzu eine Aussage:

,Flir eine Auszahlung der staatlichen Studienbeihilfe muss eine soziale Bediirftigkeit vorliegen. Nach
der Berechnung der Gehdlter meiner Eltern sind wir nicht sozial bediirftig. Die Gehdlter meiner El-
tern sagen aber nichts tliber meine Bediirftigkeit aus!” [374058; 21 bis 25 Jahre; keine konventionelle
Studienbeihilfe; finanzielle Schwierigkeiten]

87  Die in Klammer gesetzten Identifikationsnummern dienen zur Anonymisierung der Befragten.
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In diesem Zusammenhang wird von StudienanfidngerInnen insbesondere die Berechnungsweise
der konventionellen Studienbeihilfe angesprochen und diese als ,unfair” und ,ungerecht” be-
schrieben [z.B. 93919; 129202, 354101; 362516; 374058;]. Demnach sei nicht nachvollziehbar,
warum bei der Bemessung der konventionellen Studienbeihilfe das elterliche Einkommen ohne
weitere Riicksicht auf das tatsachliche Vermdgen ausschlaggebend ist und vor allem sonstige wie-
derkehrende finanzielle Belastungen der Eltern (wie Kreditriickzahlungen und Schulden) nicht
von Bedeutung sind [z.B. 8692; 191633; 249240; 322170; 335492; 370268; 370283; 389976]. Hau-
fig wird dabei auch kritisiert, dass kein Kontakt zu einem Elternteil bestiinde und derjenige El-
ternteil seiner Zahlungspflicht dadurch nicht nachkdme. Dennoch werde das Einkommen beider
Elternteile bei der Berechnung der konventionellen Studienbeihilfe beriicksichtigt [z.B. 29913;
138361; 314797; 370283]. Folgende Aussagen verdeutlichen diese Problematik:

»Die Férderungen sind gut, aber nicht fair aufgeteilt. Meine Eltern sind beide berufstditig und miissen
nur mich versorgen. Laut den Stipendien habe ich daher keinen Anspruch auf Unterstiitzung. Leider
wird dabei nicht berticksichtigt, dass meine Eltern dennoch andere Kosten zu tragen haben wie zum
Beispiel einen Kredit fiir unser Haus.” [81475; unter 21 Jahre; keine konventionelle Studienbeihilfe]

»~Meine Eltern haben zwar ein hohes gemeinsames Einkommen, sie sind allerdings aus verschiedenen
Griinden stark finanziell verschuldet, was die Studienfinanzierung erschwert. Ich spiire Konsequen-
zen, fiir die ich nichts kann. Stipendien gibt es in so einer Situation keine.” [97865; unter 21 Jahre;
keine konventionelle Studienbeihilfe]

»(-..) Ich bekomme beispielsweise keinerlei Beihilfen, weil meine Mutter und mein Vater zu viel ver-
dienen. Natiirlich bekomme ich oft finanzielle Unterstiitzung von meiner Mutter, allerdings nicht von
meinem Vater, obwohl beide prinzipiell laut Stipendienstelle unterhaltspflichtig wdren. Fiir mich ist
es daher einfach unverstdndlich, warum diese beiden Gehdlter herangezogen werden, denn es ist -
vor allem heutzutage - nicht mehr selbstverstdndlich, dass man ein gutes Verhdltnis zu seinen Eltern
hat und von diesen Unterstiitzung bekommt. Wdre man beispielsweise zerstritten und hdtte gar kei-
nen Kontakt zu ihnen, woher soll man dann Unterstiitzung bekommen? Bzw. was wdre, wenn meine
Eltern selbst Probleme mit ihrer eigenen Lebensfinanzierung hdtten, da ihre Fixkosten derart hoch
sind? In meinem Fall ist mein Gehalt genau so berechnet, dass es sich fiir mein tdgliches Leben aus-
geht. Hitte ich nicht die volle Unterstiitzung meiner Mutter, kénnte ich mir weder den Studienbei-
trag, noch die Lehrbiicher oder sonstige Unterlagen finanzieren.” [354646; 21 bis 25 Jahre; keine
konventionelle Studienbeihilfe]

Als weiterer Kritikpunkt neben der Berechnungsweise der konventionellen Studienbeihilfe wird
noch die Altersbeschrinkung bei der Vergabe von staatlicher finanzieller Unterstiitzung
genannt. Vor allem sei es aus Sicht dlterer StudienanfangerInnen unverstandlich, warum sie kei-
nen Anspruch auf finanzielle Férderungsmoglichkeiten haben und von finanziellen Unterstiitzun-
gen wie der konventionellen Studienbeihilfe und/ oder dem SelbsterhalterInnen-Stipendium aus-
geschlossen seien [z.B. 92642; 95551; 130499; 321255; 348075; 362542, 367112; 387159; 383986].
Altere Studienanfingerlnnen fiihlen sich diesbeziiglich benachteiligt, da sie auch auf sonstige fi-
nanzielle Férderungen keinen Anspruch haben. Aus diesem Grund sprechen sich einige Studien-
anfiangerlnnen fiir die Abschaffung der Altersgrenze bei SelbsterhalterInnen-Stipendien aus, da-
mit auch Studierende liber 35 Jahre eine Moglichkeit bekdmen, finanziell unterstiitzt zu werden
[z.B. 255906; 356147; 363198; 383276; 389988]. Beispielhaft hierzu eine Aussage:
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»Generell mdchte ich anmerken, dass die Selbsterhalterinnen alleine wegen ihres Alters finanziell
teilweise stark benachteiligt sind. Zum Beispiel werde ich ab meinem 26. Geburtstag kein Semesterti-
cket mehr erhalten, auch die OBB Vorteilscard wird teurer und noch so einige andere Sachen. Ich
MUSS mir mein Studium selbst finanzieren, eine andere Mdglichkeit als dieses Stipendium gab/gibt
es fiir mich nicht, warum also werden andere und ich alleine fiir unser Alter bestraft? ErhalterInnen
eines SelbsterhalterInnen-Stipendiums verdienen es, gleich behandelt zu werden wie andere Studen-
tinnen auch!“ [200469; 26 bis 30 Jahre]

Generell wird jedoch auch kritisiert, dass die Hohe des SelbsterhalterInnen-Stipendiums zu
gering sei und der Auszahlungsbetrag unter der Mindestsicherung liege, wodurch es einem nicht
moglich sei, damit einen angemessenen Lebensunterhalt zu finanzieren. Aus diesem Grund duf3er-
ten Studienanfingerlnnen, die ein SelbsterhalterInnen-Stipendium beziehen, haufig den Wunsch,
dass das Stipendium erhoht werde [z.B. 22288; 25608; 211856, 327551; 362172; 367243]. Exemp-
larisch hierzu zwei Aussagen:

»~Mit dem Selbsterhalterstipendium ist es nicht méglich sich einen angemessenen Lebensunterhalt zu
finanzieren.” [158763; tiber 30 Jahre; finanzielle Schwierigkeiten]

,Ein grofSes Anliegen wdre fiir mich, dass das Selbsterhalterstipendium angehoben wird. Ich beziehe
die héchste Stufe (678€). Es ist jedoch nicht méglich, dass ich ohne zusdtzliches Einkommen den mo-
natlichen Lebensunterhalt bestreite. Dies wdre an sich kein Problem, wirkt sich aber sehr negativ auf
die Noten aus.” [333951; 26 bis 30 Jahre; finanzielle Schwierigkeiten]

Ein haufig angesprochenes Thema von Studienanfingerinnen sind im Zuge der Finanzierbarkeit
des Studiums auch die unzureichenden Férderungsmaéglichkeiten fiir den 6ffentlichen Ver-
kehr. StudienanfangerInnen geben an, dass die hohen Kosten fiir 6ffentliche Verkehrsmittel eine
finanzielle Belastung darstellen und dufdern daher den Wunsch nach mehr finanziellen Férderun-
gen fiir den offentlichen Verkehr [z.B. 99021; 240920, 245889; 296077]. Wie schon oben angespro-
chen, fiihlen sich gerade altere StudienanfangerInnen aufgrund von Altersgrenzen fiir finanzielle
Forderungen benachteiligt. Auch im Zusammenhang mit Ermafdigungen fiir 6ffentliche Verkehrs-
mittel werden diese Altersgrenzen angesprochen und als problematisch und ungerecht beschrie-
ben. Altere Studienanfingerinnen fordern dabei ebenso eine ErmiRigung fiir den 6ffentlichen
Verkehr wie das Semesterticket fiir Studierende unter 26 Jahren [z.B. 200469; 319999; 339284;
350433]. Beispielhaft hierzu eine Aussage:

»Die Fahrtkostenunterstiitzung fiir Studentinnen UBER 26 ist unzureichend. Als dltere Studentin

Als wesentliche Erleichterung wird von einigen Studienanfiangerinnen ein einheitliches Student-
Innenticket fiir den 6ffentlichen Verkehr in ganz Osterreich gesehen. In Zuge dessen wird vor al-
lem auf das Top-Ticket fiir SchiilerInnen und Lehrlinge in Ostdsterreich hingewiesen, welches
allen Studierenden zur Verfiigung stehen sollte [z.B. 196042; 227939; 336621; 341451; 379408].

Hinzu kommen nach eigenen Angaben der Studienanfingerlnnen teilweise hohe zusatzliche fi-
nanzielle Belastungen in Form von Ausgaben fiir Lehrmaterialien (insbesondere fiir Blicher und
Skripten) [z.B. 313525, 226413, 198565, 227905]. Ein kostenloser Zugang zu Skripten ware aus
Sicht einiger StudienanfangerInnen eine grofie Erleichterung [z.B. 59122].



190 — Studierenden-Sozialerhebung 2015, Bd. 1 / Offene Anmerkungen — 1 H S

7.2 Beratungs- und Informationsangebote fiir Studienanfiangerinnen

In Zusammenhang mit Beratungs- und Informationsangeboten fiir StudienanfingerInnen werden
iiberwiegend fehlende Beratungs- und Informationsangebote zu Férderungsmdoglichkeiten ange-
sprochen, aber auch andere Themen wie unzureichende allgemeine Beratungsangebote fiir Stu-
dieninteressierte sowie fehlende Informationen im Studienalltag. Insgesamt dufderten sich 7% der
Studienanfiangerinnen zu dieser Thematik. Hierbei ist zu erwahnen, dass in der Studierenden-
Sozialerhebung 2011 von Seiten der Studienanfiangerlnnen hauptsachlich die fehlenden Bera-
tungsangebote fiir Studieninteressierte angesprochen wurden. Die unzureichenden Beratungs-
und Informationsangebote zu Forderungsmoglichkeiten sowie die fehlenden Informationen im
Studienalltag wurden damals von Studienanfangerinnen kaum thematisiert.

Aufgrund fehlender Beratungs- und Informationsangebote zu Forderungsméglichkeiten
bestehe nach Angaben der Studienanfingerinnen ein grofles Unwissen dariiber, ob bzw. welche
finanziellen Férderungen ihnen liberhaupt zustehen wiirden. Viele StudienanfangerInnen dufser-
ten daher den Wunsch nach einer besseren Aufklarung, z.B. durch eine zentrale Ansprechperson
an der jeweiligen Hochschule, und mehr Informationen zu den unterschiedlichsten Forderungs-
moglichkeiten [z.B. 68631, 93855; 143241; 159508; 252109; 258603; 311593; 313255; 315048;
336503; 357049; 366570]. Die folgenden Aussagen verdeutlichen diese Problematik:

»Bei Stipendien, Forderungen, etc. besteht mehr Aufkldrungsbedarf. Viele Studentinnen und Studen-
ten wissen oft gar nicht, dass sie finanzielle Unterstiitzung beantragen kénnen bzw. ihnen diese auch
gewdhrleistet werden wiirde.” [349432; 21 bis 25 Jahre; keine konventionelle Studienbeihilfe]

»(-.) Um sich ein Studium leisten zu kénnen, muss man sich sehr genau informieren. In meinem Um-
feld gibt es keine Ansprechperson fiir studienrelevante Fragen und fiir mich war es sehr schwer alle
mdglichen Angebote iiberhaupt zu finden und diese dementsprechend zu nutzen. Am Anfang fiihlt
man sich sehr verloren und auch manche Beratungsstellen gehen nicht sehr persénlich mit einem um,
was dieses Gefiihl keinen Falls vermindert. Ich bin mir nicht sicher, ob dieses Problem in lhren Zu-
stdndigkeitsbereich fdllt, ich mdchte nur ein Intensivieren der Beratung an verschiedenen Schulen
vorschlagen und auch eine eventuelle allgemeine Organisation (mit einer gut organisierten und
liberschaubaren Homepage), die sich um die Belangen aller Studierenden egal an welcher Hochschu-
le in Osterreich kiimmert. Oder zumindest eine Auflistung bietet, wo man auf die entsprechenden
Seiten weitergefiihrt wird. (...)" [189456; unter 21 Jahre; konventionelle Studienbeihilfe]

»~Mehr Informationen bzgl. finanzieller Unterstiitzung wdre gut! Ich bin mir sicher, dass ich vieles
selber zahle, obwohl ich irgendwo eine Unterstiitzung bekommen wiirde. Eine Fachfrau/ein Fach-
mann diesbeziiglich in der Hochschule wdre super!” [369800; 21 bis 25 Jahre; konventionelle Stu-
dienbeihilfe; finanzielle Schwierigkeiten]

Haufig werden von Studienanfiangerinnen auch die unzureichenden allgemeinen Beratungs-
angebote fiir Studieninteressierte, d.h. jene vor dem Studienantritt, angesprochen, weshalb sich
die Wahl des Studiums fiir StudienanfangerInnen zum Teil als besonders schwierig gestaltete. Die
Beratungsangebote im Vorfeld haben nach Angaben einiger Studienanfangerlnnen zu einer Studi-
enwahl gefiihrt, mit der sie aus heutiger Sicht nicht zufrieden seien. Dies wird unter anderem da-
mit begriindet, dass sie sich das Studium anders vorgestellt hiatten und teilweise sogar von ihrem
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Studium enttduscht seien [z.B. 160729; 244098; 355541; 361708]. Eine befragte Person dufierte
sich hierzu wie folgt:

»Ein Problem, das ich und andere meiner Studienfreunde festgestellt haben ist, dass es vor dem Stu-
dienbeginn nicht geniigend Informationen zum Studium/Studieninhalt gibt, sodass man erst mit
Beginn des Studiums feststellt, wie das Ganze tiberhaupt ablduft. Manche erleben dann ein béses
Erwachen, wenn sie feststellen, dass das Studium ganz anders ist, als sie es sich vorgestellt haben und
stellen auch fest, dass sie ihr Studienfach in der Form, wie es vermittelt wird, gar nicht interessiert.
Als Folge brechen dann einige ihr Studium ab. Meiner Meinung nach kénnten man die Quote der Stu-
dienabbrecherinnen erheblich senken, wenn man detailliertere Informationen zu den einzelnen Stu-
dienrichtungen liefern wiirde!” [213387; unter 21 Jahre; Universitit]

Um die Studienwahl zu erleichtern, miissten aus Sicht einiger StudienanfangerInnen bereits Matu-
rantlnnen besser iber mogliche Studienangebote aufgeklart werden [z.B. 91632; 101595; 202155;
214470; 251930; 336503]. An dieser Stelle wird von Seiten der StudienanfangerInnen auch gene-
rell auf die erschwerten Bedingungen aufgrund fehlender Informationen im Studienalltag hin-
gewiesen. So geben einige Studienanfangerinnen an, dass oftmals nahere Informationen zum Stu-
dienablauf zu Studienbeginn fehlen wiirden und auch haufig die Anforderungen an das Studium
unklar seien. Exemplarisch hierzu eine Aussage:

»Ich muss eine Sache unbedingt los werden, die Informationen die man zu Beginn des Studiums be-
kommen hat (beziiglich des Studiums) waren genau Null! Alles hat man selbst rausfinden miissen
und selbst die Informationen iiber Ablauf, wo was stattfindet und jede Kleinigkeit, es war echt hart zu
Beginn bis man nicht den Durchblick bekommen hat! Ich fiihlte mich wie das Sprichwort friss oder
stirb, schade, dass ich das erleben durfte, bin sehr enttduscht vom ésterreichischen Studium! (...)"
[222423; tiber 30 Jahre, Universitdt]

Eine entsprechende Beratung kénne aus Sicht der Studienanfangerinnen dazu beitragen, um mehr
Einsicht in den Ablauf, in die Inhalte sowie an die Anforderungen und die Berufsmoglichkeiten des
Studiums zu bekommen [z.B. 65731; 89591; 102992; 129669; 159925; 160766; 336503].

7.3 Studiensituation

In Zusammenhang mit der Studiensituation werden die begrenzten Lehrveranstaltungskapazita-
ten, die (Un)vereinbarkeit von Studium und Beruf, der (ansteigende) Leistungsdruck, das ECTS-
Punktesystem sowie die Studieneingangs- und Orientierungsphase thematisiert. Insgesamt dufier-
ten sich 15% der Studienanfangerinnen in offener Form zu diesem Thema.88

Begrenzte Lehrveranstaltungskapazitaten werden von StudienanfingerInnen vor allem als
studienzeitverzogernde Faktoren genannt. Dabei wird haufig kritisiert, dass es zu wenige Lehr-
veranstaltungen gadbe, die Horsdle aufgrund hoher Studierendenzahlen iiberfiillt seien und es zu
wenige Plitze in den einzelnen Lehrveranstaltungen gibe. Dies fiihre nach Angaben einiger Studi-
enanfangerInnen haufig zu langen Wartezeiten und Verzégerungen im Studienverlauf, wodurch es

88 Hijer ist zu erwdhnen, dass auch weitere Themen im Zusammenhang mit der Studiensituation von Seiten der Studien-
anfangerIlnnen angesprochen wurden. Diese werden im Zusatzbericht ,Studienverlauf und Studienzufriedenheit” ausfiihrlich
behandelt.
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nicht moglich ware, ein Studium in Mindeststudienzeit abzuschlief3en [z.B. 78841; 83158; 94837;
97983; 102104; 257109]. Beispielhaft hierzu zwei Aussagen:

»Das gréfste Problem, dass in meinem Studium anfllt, ist, dass die Plétze in den Lehrveranstaltungen
(auch in Pflichtlehrveranstaltungen!) viel zu knapp bemessen sind und dass trotzdem keine zusdtzli-
chen Veranstaltungen eingefiihrt werden (immer mit der Begriindung, dass es kein Geld fiir zusdtzli-
che Veranstaltungen gibt). Dies fiihrt zu enormen Studienverzégerungen, denn wenn man keinen
Platz bekommt muss man ein Semester warten, kann aber oft nicht sinnvoll weitermachen, da man
ohne die vorhergehende Veranstaltung oftmals die Voraussetzungsketten im Studienplan nicht er-
fiillt. Das fiihrt zu hohen Kosten, da bei Uberschreitung der Mindeststudienzeit viele Unterstiitzungen
eingestellt werden. Das muss verbessert werden!” [235487; unter 21 Jahre; Universitdt; ca. in Regel-
studienzeit]

»Ich finde es sehr schade, dass sich das Studium in diese Richtung entwickelt hat. Man ein ganzes Jahr
verliert, wenn man in einem Seminar wegen Platzmangels keinen Platz bekommt.” [84161; unter 21
Jahre; Universitdt]

Vor allem kidme es aus Sicht der StudienanfingerIinnen dann vermehrt zu Studienverzogerungen,
wenn eine Lehrveranstaltung nicht jedes Semester, sondern nur einmal im Studienjahr, angeboten
wird [86804; 159731; 213473; 254754; 258054].

Als weiterer studienverzogernder und studienerschwerender Faktor wird zudem die Unverein-
barkeit von Studium und Beruf genannt. Kritisiert wird in diesem Zusammenhang, dass es auf-
grund des umfangreichen und teilweise unflexiblen Lehrangebotes nicht bzw. nur schwer moglich
sei, nebenbei arbeiten zu gehen [z.B. 67001; 197629; 276542; 277081; 321650; 370338]. Dabei
spiele vor allem die Anwesenheitspflicht in Lehrveranstaltungen eine grofRe Rolle [z.B. 138458;
139254; 258207; 358485; 363210; 368822; 377696].

Von Seiten einiger FH-StudienanfiangerIlnnen wird im Zusammenhang mit der hohen Anwesen-
heitspflicht von 80% auch der damit verbundene Stress im Studium angesprochen. Die hohe An-
wesenheit verursache demnach Stress und erzeuge Druck [zB. 319903; 336520; 357054]. Der
ansteigende Leistungsdruck im Studium wird generell von Seiten der StudienanfangerInnen als
grofe Belastung im Studium gesehen. So fiihre das derzeitige System durch Voraussetzungsketten,
Knock-Out Priifungen und begrenzten Lehrveranstaltungskapazitdten zu groféem Zeit- und Leis-
tungsdruck sowie Stress [z.B. 16815; 202995; 233299; 276529; 319860; 373684]. Exemplarisch
hierzu eine Aussage:

LAuch der extreme psychische Druck ist zerschmetternd, da aufgrund der hohen Studentenzahl, die
Anforderungen immer mehr ansteigen und die Tendenz zum Rauspriifen extrem steigt. Es leiden so-
mit auch Studenten, die sich wirklich sehr an der Fachrichtung interessieren. (...)" [258601; unter 21
Jahre; Universitit; ca. in Regelstudienzeit]

Wahrend nur in Einzelfillen die Studieneingangs- und Orientierungsphase (StEOP) als positiv
beschrieben wird [z.B. 65728], wird sie von den meisten Studienanfingerinnen, die sich diesbe-
zliglich dufierten, als unausgereiftes System beschrieben, welches abgeschafft werden sollte [z.B.
58402; 83158; 232147; 252064].



1 H S — Studierenden-Sozialerhebung 2015, Bd. 1 / Offene Anmerkungen — 193

Die StEOP fiihre aus Sicht einiger StudienanfidngerInnen vielmehr zu enormen Verzégerungen im
Studium [z.B. 87137; 221323; 228674; 233299; 258182] und sei unnoétig schwer gestaltet [z.B.
58927; 191478; 297515]. Dadurch werde aus Sicht einiger Studienanfangerinnen die StEOP eher
dazu verwendet, Studierendenzahlen zu reduzieren und erzeuge neben den anderen studiener-
schwerenden Bedingungen ebenfalls Druck, wie folgende Aussagen verdeutlichen:

»(.-.) Auch diese STEOP Phase ist eigentlich keine Orientierungsphase sondern eine Aussortierungs-

,Ich habe vor, mein Studium abzubrechen, weil ich die aktuellen Zustinde an der Uni nicht mehr
aushalte. Bio war immer mein Traumstudium, aber ich fiihle mich allein gelassen, auf Probleme wird
nicht eingegangen und meine Motivation ist mittlerweile gleich null. Ich bin durch beide Steops ge-
rasselt und war dieses Semester in keiner Vorlesung, weil mich allein der Gedanke, an die Uni zu fah-
ren, in Panik versetzt. Nirgendwo ist Platz, der Druck, durch die Priifungen kommen zu miissen,
bringt einen um, weil man weifs, dass aussortiert wird und sonst das Geld vom Staat weg ist und man
die Kosten fiirs Leben nicht mehr aufbringen kann. Als ich nachts vor Vorlesungen nicht mehr schla-
fen konnte, wenn ich an die Uni dachte, hab ich aufgehért, hinzugehen. (...)" [212272; unter 21 Jah-
ren; Universitdt]

Im Zusammenhang mit der Studiensituation wird auch das ECTS-Punktesystem angesprochen.
Die ECTS-Punkte seien nach Angaben der StudienanfangerInnen nicht gerecht bzw. angemessen
verteilt und spiegeln somit nicht den tatsdchlichen Arbeitsaufwand wider, welcher benétigt wer-
de, um eine Lehrveranstaltung positiv zu absolvieren [z.B. 55791; 57344; 58077; 74334; 260994;
345738]. Der tatsachliche Zeitaufwand sei aus Sicht einiger Studienanfingerlnnen wesentlich
hoéher als die angegebenen ECTS-Punkte, wodurch die Anforderungen mit dem tatsachlichen Zeit-
aufwand nicht libereinstimmen wiirden [z.B. 56441; 57096; 139254; 159482; 160437; 209209;
294187]. Einige Studienanfiangerinnen fordern demnach, dies anzupassen [z.B. 159365]. Eine Per-
son dufierte sich hierzu folgendermafden:

,Die derzeitige Regelung mit den ECTS-Punkten ist des Ofteren ein schlechter Scherz und ist weder
gerecht noch stimmt es mit dem tatsdchlichen Zeitaufwand iiberein. Zudem ist es nicht nur in den
verschiedenen Studiengdngen sondern sogar studienintern scheinbar komplett willkiirlich aufgeteilt.
Eine Verdnderung hinsichtlich dieser Punkte wdre wiinschenswert.” [128156; unter 21 Jahre; Univer-
sitdt; ca. in Regelstudienzeit]
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8. Zusammenfassung

8.1 Population der Studienanfingerinnen

Entwicklung der StudienanfiangerInnenzahlen

Seit 2009/10 beginnen pro Studienjahr etwas tiber 50.000 Personen ein Bachelor- oder Diplom-
studium in Osterreich, im Studienjahr 2014/15 sind es rund 53.000. Davon inskribieren etwa 65%
an offentlichen Universitaten, 24% an Fachhochschulen, 8% an Padagogischen Hochschulen und
4% an Privatuniversititen. Wahrend die Anfangerlnnenzahlen an 6ffentlichen Universitdten seit
2009/10 von etwa 37.000 auf 34.000 und an Padagogischen Hochschulen seit 2011/12 von ca.
5.200 auf 4.500 gesunken sind, stiegen sie an Fachhochschulen (von 10.500 auf 12.000) und Pri-
vatuniversititen (von 1.200 auf 1.800) weiter an.

Die am haufigsten begonnenen Studiengruppen sind Geistes- und Kulturwissenschaften, Ingeni-
eurwissenschaften, Naturwissenschaften, Rechtswissenschaften und Sozial- und Wirtschaftswis-
senschaften an offentlichen Universititen, sowie Technik und Wirtschaftswissenschaften an Fach-
hochschulen. Wahrend die Inskriptionszahlen im letzten Jahrzehnt in Lehramts-, ingenieurwis-
senschaftlichen und rechtswissenschaftlichen Studien an offentlichen Universititen stark gestie-
gen sind, sind sie in sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen Studien unter anderem aufgrund
seit 2013 /14 geltender Zugangsregelungen gesunken.

Hochschulzugangsquote

Die Hochschulzugangsquote ist eine Schitzung, wie viele Personen ,im Laufe ihres Lebens” ein
Hochschulstudium aufnehmen. Dazu werden die (inldndischen) Studienanfangerinnen der 6ster-
reichischen Wohnbevoélkerung gegeniibergestellt. Seit den 1970er-Jahren ist sie von 9% auf iiber
40% in den letzten Jahren gestiegen. Im Studienjahr 2014/15 betragt die Hochschulzugangsquote
47%, d.h. knapp die Halfte der inlandischen Wohnbevélkerung beginnt irgendwann ,im Laufe des
Lebens“ ein Hochschulstudium in Osterreich. In den Hochschulzugangsquoten nach Sektoren
spiegelt sich die absolute Grofde der Sektoren wider: An 6ffentlich wissenschaftlichen Universita-
ten beginnen rund 30% ,im Laufe ihres Lebens” ein Studium, an o6ffentlichen Kunstuniversitaten
ca. 0,3%, an Privatuniversitdten 1,3%, an Fachhochschulen insgesamt 12% und an Padagogischen
Hochschulen 4,7%.

Geschlecht und Alter der StudienanfangerInnen

Aufgrund der etwas geringeren Verweildauer von Frauen im Hochschulsystem ist der Frauenan-
teil unter den StudienanfangerInnen mit (in den letzten Jahren konstant) 56% etwas hoher als
unter den Studierenden. Er betrdgt an Paddagogischen Hochschulen 77%, an Privatuniversititen
62% und an offentlichen Universitaten 56%. Aufgrund einer Ausweitung des Facherspektrums
(Gesundheit, Soziale Arbeit) inskribieren inzwischen auch in Vollzeitstudiengdngen an Fachhoch-
schulen mehr Frauen als Manner (Frauenanteil: 53%). Anders ist dies in berufsbegleitenden Stu-
diengédngen, die weiterhin mehrheitlich von Mdnnern begonnen werden (Frauenanteil: 41%).
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Im Studienjahr 2014 /15 sind die StudienanfangerInnen in Bachelor- und Diplomstudien an dster-
reichischen Hochschulen durchschnittlich knapp 22 Jahre alt. Mehr als die Halfte beginnt ein Stu-
dium vor dem 21. Geburtstag. Im Gegensatz dazu gibt es aber auch ,Spatberufene“: 13% sind bei
Studienbeginn 26 Jahre oder alter; 6% sogar liber 30 Jahre alt.

In beinahe allen Studienrichtungen an 6ffentlichen Universitdten sind die StudienanfangerInnen
im Durchschnitt zwischen 20 und 21 Jahre alt. An Privatuniversitdten und in Vollzeitstudiengan-
gen an Fachhochschulen sind Studienanfiangerinnen geringfiigig dlter als an 6ffentlichen Universi-
taten. Berufsbegleitende Studiengdnge an Fachhochschulen haben mit durchschnittlich 28 Jahren
die altesten Anfangerlnnen. An Padagogischen Hochschulen beginnen einerseits besonders viele
sehr junge und gleichzeitig auch sehr viele altere Personen ein Studium.

Studienanfianger sind durchschnittlich um etwa 0,8 Jahre alter als Studienanfingerinnen. Dies
steht unter anderem mit der allgemeinen Wehr- bzw. Zivildienstpflicht in Zusammenhang. Aller-
dings beginnen Manner nicht einfach um ein Jahr nach hinten zeitversetzt, sondern entscheiden
sich generell haufiger fiir eine spate Studienaufnahme.

Hochschulzugangsquote nach Geschlecht

Bis zu den 1980ern haben mehr Manner als Frauen ein Studium aufgenommen, ab ca. 1990 hat
sich dies jedoch umgekehrt - seither lag die Hochschulzugangsquote der Frauen immer hoher als
jene der Manner. Im Studienjahr 2014 /15 liegt die Hochschulzugangsquote von Frauen (55%) um
15%-Punkte liber der von Mannern (40%). Frauen weisen dabei in allen vier Hochschulsektoren
eine hohere Quote auf. Unterschieden nach Vollzeit und berufsbegleitenden FH-Studiengidngen
zeigt sich allerdings, dass Manner in berufsbegleitenden Studiengidngen eine h6here Hochschulzu-
gangsquote haben als Frauen (Manner: 4,5%, Frauen: 3,2%).

Bildungsin- /auslinderInnen

Etwa 17% der Studienanfingerlnnen haben das regulire Schulsystem auerhalb Osterreichs ab-
geschlossen. Nachdem der Anteil der BildungsausldanderInnen in den Jahren zuvor leicht gestiegen
ist, ist er seit 2011/12 leicht gesunken. Unter ihnen sind verhéaltnisméf3ig etwas weniger Frauen
(54%) als unter inlandischen Studienanfingerinnen (57%), beziiglich ihres Alters unterscheiden
sich die beiden Gruppen jedoch kaum. Bildungsausldnderinnen beginnen tiberproportional haufig
ein Studium an offentlichen Universitidten und Privatuniversititen. An Kunstuniversitdten hat
sogar mehr als die Halfte der StudienanfangerInnen das reguldre Schulsystem im Ausland abge-
schlossen. An Fachhochschulen und vor allem an Padagogischen Hochschulen werden von Bil-
dungsauslanderInnen eher selten Studien begonnen, wobei der Anteil der BildungsauslanderIn-
nen an Fachhochschulen in den letzten Jahren gestiegen ist.

Mehr als die Hélfte der Bildungsauslanderlnnen stammt aus deutschsprachigen Regionen und
zwar iiberwiegend aus Deutschland (8% aller StudienanfangerInnen) und Siidtirol (2%). Die Zahl
deutscher Bildungsausldnderlnnen hat sich von 2004/05 auf 2005/06 aufgrund eines EuGH-
Urteils, das den Zugang von EU-AusldnderInnen erleichterte, von weniger als 2.000 auf beinahe
4.000 verdoppelt. Nach einem weiteren Anstieg sank die Zahl der deutschen StudienanfangerIn-
nen wieder und liegt inzwischen bei etwa 4.000 pro Studienjahr. Auch fiir Personen aus anderen
EU-Staaten hat Osterreich als Hochschulstandort an Attraktivitit gewonnen. Dabei sind insbeson-
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dere StudienanfangerInnen aus osteuropdischen Landern wie Ungarn, Kroatien, Bulgarien und die
Slowakei zu nennen.

BildungsinldnderInnen nach Migrationshintergrund

3,1% der StudienanfangerInnen sind BildungsinldnderInnen mit Migrationshintergrund aus der
ersten Generation, d.h. sie und beide Elternteile sind im Ausland geboren, haben ihren Schulab-
schluss allerdings in Osterreich absolviert. 4,0% sind aus der zweiten Zuwanderungsgeneration -
und damit in Osterreich geboren, ihre Eltern im Ausland. Der Anteil der AnfingerInnen mit Migra-
tionshintergrund der zweiten Generation ist seit der Studierenden-Sozialerhebung 2011 markant
gestiegen, wiahrend der Anteil der AnfangerInnen der ersten Zuwanderungsgeneration annahernd
konstant geblieben ist.

Die Halfte der AnfingerInnen aus der zweiten Generation haben Eltern aus Bosnien und Herze-
gowina, aus der Tiirkei oder aus Polen. Ca. ein Sechstel der Studierenden der zweiten Generation
weist einen aufdereuropdischen Migrationshintergrund auf. Studienanfingerinnen, die selbst im
Ausland geboren wurden (1. Gen.), kommen am hdufigsten aus Deutschland, rund ein Sechstel
kommt aus Bosnien und Herzegowina, Kroatien oder Serbien, gut ein Filinftel von ihnen aus Lan-
dern auflerhalb Europas.

Grundsatzlich zeigt sich, dass Anfingerlnnen mit Migrationshintergrund haufiger aus bildungsna-
hem Elternhaus kommen als AnfiangerIlnnen ohne Migrationshintergrund: 77% aus der ersten
Generation und 67% der zweiten Generation haben Eltern mit mindestens Matura, wahrend die-
ser Anteil unter AnfingerInnen ohne Migrationshintergrund bei 58% liegt. Mehr als die Halfte der
AnfangerInnen aus der ersten Zuwanderungsgeneration kommt aus einer ,AkademikerInnen-
Familie, Anfangerinnen aus der zweiten Generation haben zwar oft Eltern mit Matura, jedoch
vergleichsweise selten Eltern mit einem Hochschulabschluss (23%): 77% von ihnen sind damit so
genannte ,first generation students”. Die Gruppe der Studierenden mit Migrationshintergrund ist
allerdings sehr heterogen - so ist der Anteil aus bildungsnahen Schichten zwar vergleichsweise
hoher, jedoch haben auch liberdurchschnittlich viele Studienanfangerlnnen mit Migrationshinter-
grund Eltern, die hochstens liber einen Pflichtschulabschluss verfiigen.

An wissenschaftlichen Universititen (v.a. in rechts- und naturwissenschaftlichen Studien) und
berufsbegleitenden Studiengidngen an Fachhochschulen sind Studierende der zweiten Zuwande-
rungsgeneration im ersten Studienjahr am haufigsten vertreten, an 6ffentlichen Kunstuniversita-
ten und Privatuniversitiaten dagegen kaum - hier sind es jene der ersten Generation, die iiber-
durchschnittlich haufig eingeschrieben sind.

Geschétzte Hochschulzugangsquoten von BildungsinlanderInnen nach Migrationshintergrund

Bei den Hochschulzugangsquoten nach Migrationshintergrund handelt es sich um eine erweiterte
Schatzung. Dazu wurde der Migrationshintergrund auf Basis der Daten der Studierenden-
Sozialerhebung auf alle Studienanfdngerinnen hochgerechnet. Im Studienjahr 2014/15 betragt
die geschatzte Hochschulzugangsquote fiir BildungsinlanderIlnnen insgesamt 45%. Bildungsin-
landerlnnen ohne Migrationshintergrund haben mit 49% eine deutlich hohere Hochschulzu-
gangsquote als jene mit Migrationshintergrund (Bildungsinldnderlnnen aus zweiter Generation
22%, aus erster Generation 29%).
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Soziale Herkunft inlandischer StudienanfangerInnen

Von den Studienanfidngerinnen an 6ffentlichen Universitaten und Fachhochschulen im Winterse-
mester 2014/15 haben 28% zumindest einen Elternteil, der eine Hochschule abgeschlossen hat.
Bei weiteren 33% haben die Eltern als hochste Schulbildung eine Matura (inkl. Akademien) und
bei 39% liegt die hochste Schulbildung der Eltern unter Maturaniveau. Im Vergleich zur Bevolke-
rung sind AkademikerInnen-Kinder (vor allem an Universitdten) iiberreprasentiert: So sind von
Universitdts-AnfangerInnen 25% und von Fachhochschul-Anfangerinnen 16% der Vater Akade-
miker, in der Elterngeneration (40- bis 65-jahrige inlandische Wohnbevélkerung) jedoch nur 12%.
Das gleiche Muster zeigt sich auch fiir Miitter.

Das Verhaltnis der sozialen Herkunft von Studienanfangerinnen zur Wohnbevolkerung wird durch
die Rekrutierungsquoten abgebildet. Die Rekrutierungsquote gibt an, wie viele Personen pro
1.000 Vater bzw. Miitter eines Bildungsniveaus bzw. einer Berufsgruppe ein Studium an einer
Universitat oder einer Fachhochschule beginnen. Im Allgemeinen gilt hinsichtlich der Bildung
beider Elternteile: je hoher das Bildungsniveau, desto hoher ist die Rekrutierungsquote und damit
die Wahrscheinlichkeit, dass ein Studium aufgenommen wird und dass dieses Studium an einer
Universitat und nicht an einer Fachhochschule aufgenommen wird. Auf 1.000 Ménner in der Be-
volkerung mit Pflichtschulabschluss kommen im Wintersemester 2014/15 insgesamt 18 Studien-
anfangerInnen mit Vatern, die einen Pflichtschulabschluss haben (ca. zwei Drittel davon beginnen
an einer Universitdt und ca. ein Drittel an einer Fachhochschule). Die Rekrutierungsquote bei
Akademiker-Vitern liegt hingegen bei 48 (77% der Studienanfiangerinnen beginnen an Universi-
taten und 23% an Fachhochschulen), also etwa 2,7-mal héher.

Hinsichtlich der beruflichen Stellung der Eltern zeigen sich bei Selbststandigen, Angestellten und
im o6ffentlichen Dienst Tatigen die hochsten Rekrutierungsquoten (jeweils rund 40 bei Vatern und
Miittern). Kinder von nicht Erwerbstatigen bzw. im Haushalt Tatigen, Arbeiterlnnen und Land-
wirtlnnen haben deutliche geringere Rekrutierungsquoten (unter 20 bzw. knapp dartiber).

Der sogenannte Wahrscheinlichkeitsfaktor bezeichnet die relative Wahrscheinlichkeit von Kin-
dern aus bildungsnaher Schicht (mindestens ein Elternteil hat eine Matura) ein Studium aufzu-
nehmen im Vergleich zu Kindern aus bildungsferner Schicht (hdchste Bildung der Eltern unter
Maturaniveau). Dieser liegt im Durchschnitt der letzten 11 Jahre fiir Vater bei 2,6. Die Wahrschein-
lichkeit, ein Universitats- oder Fachhochschulstudium aufzunehmen, ist fiir Personen aus bil-
dungsnahen Schichten also etwa 2,6-mal so hoch wie fiir Bildungsferne. Im Wintersemester
2014/15 ist der Wahrscheinlichkeitsfaktor mit 2,4 niedriger als in den vorangegangenen zehn
Jahren - der Riickgang sollte jedoch nicht tiberbewertet werden, da dies grofsteils auf sprunghafte
Anstiege der bildungsnahen Schicht in der Elterngeneration im Mikrozensus zuriickzufiihren ist.
Diese sprunghaften Anstiege resultieren aus der relativ geringen Stichprobe im Mikrozensus. Der
Unterschied zwischen den Rekrutierungsquoten von bildungsfernen und bildungsnahen Schich-
ten ist an Fachhochschulen deutlich geringer als an Universititen (Wahrscheinlichkeitsfaktor im
WS 2014/15: 1,8 an Fachhochschulen vs. 2,7 an Universitdten). Hinsichtlich der Bildung der Miit-
ter zeigt sich grundsatzlich ein dhnliches Bild.

Schichtindex

Die Verteilung des Schichtindex, der auf Basis von Bildungsstand und Berufsstatus der Eltern (und
daher nur fiir Studierende, deren Eltern in Osterreich geboren wurden) gebildet wird, zeigt, dass
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von allen Studienanfangerinnen im ersten Studienjahr jeweils 17% aus niedriger bzw. aus hoher
Schicht, 32% aus mittlerer und 34% aus gehobener Schicht sind. Der Anteil aus niedriger Schicht
ist unter Anfangerlnnen im Sommersemester hoher als unter AnfangerInnen im Wintersemester,
was u.a. daran liegt, dass Studierende mit nicht-traditionellem Hochschulzugang, die haufiger aus
niedriger Schicht stammen, hdufiger im Sommersemester zu studieren beginnen. Studienan-
fangerInnen aus niedriger Schicht sind zudem bei Aufnahme ihres Studiums mit durchschnittlich
24 Jahren um 4 Jahre alter als AnfangerIinnen aus hoher Schicht: Je hoher die Schicht, desto jiinger
sind Anfdngerlnnen zu Studienbeginn.

Berufsbegleitende FH-Studiengédnge (28%) und Padagogische Hochschulen (24%) weisen einen
deutlich héheren Anteil an StudienanfangerInnen aus niedriger Schicht auf als die iibrigen Hoch-
schultypen. An o6ffentlichen Universitdten ist dieser Anteil am niedrigsten (14%), insbesondere
Medizin wird von wenigen Studierenden aus niedriger Schicht, aber vergleichsweise vielen aus
hoher Schicht studiert. Ebenfalls einen sehr geringen Anteil an Studienanfangerinnen aus niedri-
ger Schicht weisen technische Studien auf. Zur Zusammensetzung von Anfingerinnen in Kunst-
studien lassen sich aufgrund der geringen Fallzahlen keine Aussagen treffen, jedoch zeigt sich bei
den Studierenden insgesamt, dass der Anteil aus niedriger Schicht ebenfalls sehr gering ist. Uber-
durchschnittlich hoch ist der Anteil aus niedriger Schicht dagegen in geistes- und kulturwissen-
schaftlichen Studien. Rechtswissenschaftliche Studien weisen sowohl einen iiberdurchschnittlich
hohen Anteil aus niedriger als auch einen vergleichsweise hohen Anteil aus hoher Schicht auf.

Unmittelbarer und verzogerter Studienbeginn

Insgesamt haben 26% der Bildungsinldnderlnnen im ersten Studienjahr ihr Studium mehr als
2 Jahre nach dem hochsten Schulabschluss des reguldren Schulsystems aufgenommen oder keine
Studienberechtigung im reguldren Schulsystem erworben und diese demnach {iiber den
2. Bildungsweg nachgeholt (oder mussten, wie z.B. an Kunstuniversititen keine Reifepriifung
vorweisen). Von allen Studierenden ab dem zweiten Studienjahr haben 21% ihr Studium verzo-
gert aufgenommen. Ein solcher ,Riickgang” zwischen StudienanfangerInnen und fortgeschrittenen
Studierenden war bereits bei der letzten Erhebung 2011 zu beobachten und lasst daher auf ver-
mehrte Studienabbriiche in dieser Gruppe schliefden.

Eine solche Verzogerung zwischen Schulabschluss und Studienaufnahme ist grofdteils auf eine
berufliche Tatigkeit zuriickzufiihren. Da Studierende, die vor Studienaufnahme bereits regular
erwerbstatig waren, auch in ihrem Studium haufiger erwerbstitig sind als jene, die direkt nach
der Schule zu studieren begonnen haben, weisen Studienanfingerlnnen mit einem verzoégerten
Ubertritt ins Hochschulsystem erwartungsgemaf eine deutlich héhere Erwerbsquote auf (57% vs.
46%) und sind auch in hoherem Umfang erwerbstétig (@ 25h vs. @ 11h). Knapp ein Fiinftel von
ihnen ist Vollzeit beschaftigt, wiahrend ,direkte” Studienanfangerlnnen kaum in einem Ausmaf}
von tber 35 Wochenstunden erwerbstétig sind (1%). Trotzdem investieren sie im Schnitt anna-
hernd gleich viel Zeit ins Studium, was einen hoheren Gesamtaufwand von Studium und Erwerbs-
tatigkeit zur Folge hat (verzogerter Studienbeginn: @ 46h vs. unmittelbarer Studienbeginn:
@ 41h).

Studienanfingerlnnen mit verzégertem Ubertritt unterscheiden sich aufierdem stark hinsichtlich
soziodemografischer Merkmale von jenen mit unmittelbarem Studienbeginn: sie weisen einen
niedrigeren Frauenanteil auf (47% vs. 61%), sind deutlich alter (27,6]. vs. 19,7].) und stammen
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mehr als doppelt so haufig aus niedriger Schicht (29% vs. 12%) als AnfangerInnen, die direkt ins
Hochschulsystem iibergetreten sind.

Verzogert an die Hochschule tibergetretene StudienanfangerIlnnen wéhlen vergleichsweise selten
(offentliche) wissenschaftliche Universitaten (48% vs. 78%), jedoch markant haufiger Fachhoch-
schulen, insbesondere berufsbegleitende FH-Studiengdnge (20% vs. 1,5%). Auch Lehramtsstudien
an Padagogischen Hochschulen (13% vs. 6%) und Studien an Privatuniversititen (3,1% vs. 1,8%)
werden von StudienanfingerInnen mit verzégertem Ubertritt hdufiger gewahlt als von direkt
libergetretenen Studienanfangerinnen.

Schulische Vorbildung der StudienanfingerInnens®

Der ,typische“ Weg zum Studium in Osterreich fiihrt nach wie vor iiber die Matura an einer héhe-
ren Schule: Knapp 90% der BildungsinldnderInnen haben ihr Studium im Studienjahr 2014/15
mit einer Matura begonnen. Davon haben 47% eine AHS (Allgemeinbildende Hohere Schule) und
42% eine BHS (Berufsbildende Hohere Schule) besucht. StudienanfingerInnen mit BHS-Matura
setzen sich zusammen aus HAK-Matura (Handelsakademie, 12%), HTL-Matura (Héhere Techni-
sche Lehranstalt, 14%) und sonstiger BHS-Matura (z.B. Hohere Lehranstalt fiir wirtschaftliche
Berufe oder Bildungsanstalt fiir Kindergartenpadagogik, 15%). Weitere 9% kamen {iber den zwei-
ten Bildungsweg an die Hochschule, haben also beispielsweise eine Berufsreifepriifung absolviert.
Einen sonstigen Universitdtszugang haben knapp zwei Prozent der Studienanfangerinnen.

AHS-Maturantlnnen wahlen iiberproportional haufig 6ffentliche wissenschaftliche Universitéten,
insbesondere Medizin (85% der AnfangerInnen haben AHS-Matura) und Veterindarmedizin (76%).
An Fachhochschulen gibt es iiberdurchschnittlich viele StudienanfdngerInnen mit BHS-Matura,
insbesondere in berufsbegleitenden Studiengingen. Speziell HTL-MaturantIlnnen beginnen auffal-
lig hdufig ein berufsbegleitendes FH-Studium. Dies liegt vor allem an den Ingenieurwissenschaf-
ten, welche von HTL-Maturantinnen generell haufiger begonnen werden (also auch an wissen-
schaftlichen Universititen und in Vollzeit-FH-Studiengidngen). In berufsbegleitenden FH-
Studiengdngen gibt es auflerdem den hochsten Anteil an Studienanfingerlnnen ohne Matura
(21%). An Padagogischen Hochschulen gibt es besonders viele mit sonstiger BHS-Matura (26% vs.
@ 15%).

Studienanfangerinnen haben Ofter eine AHS-Matura als Studienanfanger (w 50% vs. m 44%),
wéhrend Manner das Studium haufiger ohne Matura beginnen (w 7% vs. m 12%). Der Anteil mit
BHS-Matura ist unter Studienanfingerinnen und Studienanfingern etwa gleich hoch, Manner wa-
ren jedoch ofter in einer HTL, wihrend Frauen ofter eine sonstige BHS absolviert haben. Hinsicht-
lich des Alters gilt tendenziell: Je hoher das Alter bei Studienbeginn desto niedriger ist der Anteil
mit AHS-Matura und desto hoher der Anteil ohne Matura. Von Studienanfiangerinnen ab 26 Jahren
haben 30% keine Matura.

Regionale Herkunft

Das regionale Studienangebot hat fiir BildungsinldnderInnen Einfluss auf die Studienwahl und
damit die Hochschulstandortwahl. 59% beginnen ein Studium in ihrem Heimatbundesland. Vor
allem Bundesldnder mit umfassendem Studienangebot werden selten fiir die Aufnahme eines

89 Alle Angaben in diesem Kapitel beziehen sich auf BildungsinlanderInnen und sind mangels vergleichbarer Daten exklusive
Privatuniversitaten.
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Studiums verlassen. Studienanfangerinnen aus Bundesldndern ohne grofiere 6ffentliche Universi-
tat weichen héufig zum nachstgelegenen grofien Hochschulstandort aus. Eine Ausnahme sind
Vorarlbergerinnen, die zu mehr als einem Viertel ein Studium in Wien aufnehmen. Insgesamt be-
ginnt fast die Halfte aller BildungsinldnderInnen ihr Studium in Wien.

Wie grofd der Einfluss des regionalen Studienangebots auf die Studienwabhl ist, wird beispielsweise
daran ersichtlich, dass NiederdsterreicherInnen und BurgenlanderInnen, in deren Heimatbundes-
land es keine 6ffentlichen Universititen gibt, hdufiger Vollzeit-Studiengdnge an Fachhochschulen
belegen. Aufderdem werden Studiengruppen, die in bestimmten Bundesldndern nicht oder nur in
sehr geringem Ausmaf3 angeboten werden, von den BewohnerInnen dieser Bundesldnder seltener
inskribiert. So beginnen Oberosterreicherlnnen selten geistes- und kulturwissenschaftliche und
TirolerInnen sowie Salzburgerinnen selten ingenieurwissenschaftliche Studien. Nicht durch das
regionale Angebot erklarbar sind jedoch die hohen Anteile an Oberdsterreicherlnnen und Vorarl-
bergerinnen an Kunstuniversitdten und die schwache Prasenz von WienerInnen an Paddagogischen
Hochschulen.

Hochschulzugangsquoten nach Herkunftsregion

Grundsitzlich gilt fiir die Hochschulzugangsquoten in Osterreich: Am héchsten sind sie in Ostost-
erreich (55%) und am niedrigsten in Westosterreich (41%). Die geringste Hochschulzugangsquo-
te gibt es mit 36% in Vorarlberg und die hochste mit 63% in Wien. Frauen haben in allen Bundes-
landern hohere Zugangsquoten als Manner, besonders grof} ist die Differenz in Karnten.

Auf Ebene der 35 dsterreichischen NUTS3-Regionen ist fiir die einzelnen Bundeslander erkennbar,
was fiir Wien als Hauptstadt von Osterreich gilt: die Regionen in denen die jeweiligen Landes-
hauptstddte liegen - und damit die grofdten Hochschulinstitutionen — haben meist eine hohere
Hochschulzugangsquote als die umliegenden Regionen. Die niedrigste Hochschulzugangsquote
weist die Oststeiermark mit 28% auf.

Hauptschulanteil, Reifepriifungsquote und Hochschulzugangsquote nach Bundeslandern

In einer Gegeniiberstellung von SchiilerInnen der 5. Schulstufe (Schuljahr 2006/07), MaturantIn-
nen (2013/14) und Studienanfangerinnen (Studienjahr 2014 /15) zeigt sich, dass der Anteil derer,
die eine Hauptschule besucht haben, von Stufe zu Stufe abnimmt (d.h. der Anteil derjenigen, die in
einer AHS-Unterstufe waren, nimmt von den SchiilerInnen zu den StudienanfangerInnen zu).

Der Hauptschulanteil sinkt von den SchiilerInnen der 5. Schulstufe bis zu den Studien-
anfangerInnen um -35%. Dieser Riickgang setzt sich aus zwei Effekten zusammen: 1.) der Riick-
gang des Hauptschulanteils von den Schiilerinnen der 5. Schulstufe zu den Maturantlnnen und 2.)
der Riickgang des Hauptschulanteils von den Maturantinnen zu den Studienanfangerinnen. Der
grofdte Anteil des Riickgangs insgesamt ist auf den ersten Effekt (87%) zuriickfithren, wahrend
der zweite Effekt ,nur” noch 13% zum Riickgang insgesamt beitrdgt. Der Riickgang des Haupt-
schulanteils von den Schiilerlnnen zu den Studienanfiangerlnnen ist in Wien (-67%) und in
Oberosterreich (-38%) am grofdten und im Burgenland (-25%), in Vorarlberg (-26%) und in Karn-
ten (-27%) am geringsten.

Die Reifepriifungsquote gibt, an wie viele Personen eines Jahrganges eine Diplom- und Reifeprii-
fung absolvieren - im Schuljahr 2013/14 betrigt sie fiir ganz Osterreich 44%, schwankt in den
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Bundesldndern jedoch zwischen 38% (Wien) und 52% (Burgenland). Mit Ausnahme von Wien gilt
fiir alle anderen Bundesldnder grundsatzlich: je hoher die Reifepriifungsquote, desto hoher die
Hochschulzugangsquote. In Vorarlberg ist bei bereits niedriger Reifepriifungsquote die Hoch-
schulzugangsquote noch einmal auffillig niedriger. Dies ist auf die Frauen zuriickzufiihren: In
Vorarlberg machen zwar insgesamt sehr wenige Manner eine Reife- und Diplompriifung, diese
beginnen aber mit vergleichsweise hoher Wahrscheinlichkeit ein Studium. Frauen in Vorarlberg
machen die Matura zwar haufiger als Manner (wie in allen Bundeslandern) aber sie nehmen ver-
gleichsweise selten ein Hochschulstudium auf.

8.2 Studienwahl

Allgemeine Studienentscheidung

87% der StudienanfiangerInnen geben an, sie seien sich von Anfang an sicher gewesen, dass sie
einmal studieren werden. Dagegen waren sich 11% unsicher, ob sie studieren sollen und 2,3%
wollten eigentlich liberhaupt nicht studieren. Zégern und Unsicherheit in der Entscheidung liber-
haupt zu studieren nehmen mit dem Alter bei Erstzulassung etwas zu, ebenso aber auch die Si-
cherheit tiber die konkrete Studienwahl. Ein dhnliches Bild zeigt sich auch in Zusammenhang mit
dem Geschlecht der Studienanfangerlnnen: Madnner geben zwar haufiger als Frauen an, sie seien
sich unsicher gewesen, ob sie studieren werden oder wollten eigentlich tiberhaupt nicht studie-
ren, weisen zugleich aber einen héheren Anteil unter jenen auf, die genau wussten, welches Studi-
um sie aufnehmen werden.

Sicherheit bei der Studienwahl

69% der StudienanfiangerInnen waren sich vor Studienbeginn sicher, das richtige Studium ge-
wihlt zu haben. 13% der Anfingerlnnen zweifelten dagegen an ihrer Studienwahl. Uberdurch-
schnittlich haufig unsicher sind sich jiingere StudienanfangerInnen, AnfangerInnen mit unmittel-
barem Ubertritt, AnfingerInnen an wissenschaftlichen Universititen und jene mit AHS-Matura
(16-17%).

Nach universitaren Studiengruppen bestehen die grofiten Unsicherheiten unter Studierenden in
geistes- und kulturwissenschaftlichen, sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen, rechtswissen-
schaftlichen Studien (je 19%) sowie Lehramtsstudien (18%). Am wenigsten unsicher waren dage-
gen Studierende in kiinstlerischen, veterindrmedizinischen und medizinischen Studien (<=5%).

Ubereinstimmung zwischen priferierter und realisierter Studienwahl

Uber drei Viertel der Studienanfingerinnen studieren das von ihnen zum Zeitpunkt des Studien-
beginns préaferierte Studium an der préferierten Hochschule (78%). Dagegen wollten 5% das glei-
che Studium an einer anderen Hochschule in Osterreich aufnehmen. Weitere 13% wollten ein
anderes Studium an einer inldndischen Hochschule studieren und 4% geben an, dass sie ur-
spriinglich nicht in Osterreich sondern im Ausland studieren wollten.

Studienanfanger geben haufiger als Studienanfangerinnen an, dass das aktuelle Studium an der
derzeit besuchten Hochschule ihrer ersten Wahl entspricht (83% vs. 75%). Dies trifft auch auf
dltere Studierende bei Erstzulassung zu, die ihr Studium meist verzégert begonnen haben. Am
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seltensten studieren Studienanfingerlnnen der ersten Zuwanderungsgeneration das Studium
ihrer ersten Wahl (66%). Sie geben im Vergleich zu BildungsinldnderInnen ohne Migrationshin-
tergrund mehr als doppelt so haufig an, dass sie urspriinglich ein anderes Studium an der derzeit
besuchten Hochschule aufnehmen wollten (13% vs. 6%).

Die Ursachen, weshalb Studierende ihr urspriinglich praferiertes Studium nicht studieren, reichen
von ,Aufnahmeverfahren nicht bestanden/ keinen Platz bekommen“ tiber ,Aufnahmeverfahren
nicht versucht bzw. nicht beendet” bis hin zu finanziellen Griinden, anderen Vorstellungen des
personlichen Umfelds oder Vereinbarkeitsschwierigkeiten mit einer Erwerbstatigkeit.

8.3 Studienwahlmotive

Das wichtigste Motiv bei der Entscheidung fiir das derzeitige Studium ist das Interesse am Fach
(95%). Fiir die meisten Studienanfangerinnen relevante Motive sind ebenfalls die eigene(n) Bega-
bung und Fahigkeiten (81%) sowie die personliche Weiterentwicklung (80%). Zwei Drittel nen-
nen die Vielfalt der beruflichen Moglichkeiten (67%). Dariiber hinaus gibt jeweils fast die Halfte
der Studienanfdngerinnen einen festen Berufswunsch, die guten Einkommensméglichkeiten nach
Abschluss bzw. die Nachfrage am Arbeitsmarkt als wichtige Griinde fiir die Aufnahme ihres der-
zeitigen Hauptstudiums an.

Im Geschlechtervergleich zeigt sich, dass arbeitsmarkt- und einkommensorientierte Motive, z.B.
gute Einkommensmaoglichkeiten, hoheres Ansehen, Nachfrage/ Bedarf am Arbeitsmarkt und bes-
sere Moglichkeiten im ausgeiibten/ erlernten Beruf von Mannern deutlich héher bewertet wer-
den, wahrend fiir Frauen der feste Berufswunsch sowie die Studienberatung bzw. Interessens-/
Eignungstests bei der Studienwahl ausschlaggebender sind.

Betrachtet nach sozialer Herkunft zeigt sich, dass die besseren Moglichkeiten im erlernten Beruf
sowie die berufliche bzw. fachliche Umorientierung in erster Linie fiir StudienanfingerInnen aus
niedrigeren Schichten wichtige Motive fiir das derzeitige Studium sind. Je niedriger die soziale
Schicht, umso héufiger werden Studienwahlmotive wie fester Berufswunsch und persénliche Wei-
terentwicklung genannt. Im Unterschied dazu geben Studierende aus hoherer Schicht deutlich
haufiger an, es seien Aspekte wie das soziale Umfeld, das erwartete hohe Ansehen und die Vielfalt
an Berufsmoglichkeiten bei der Aufnahme ihres derzeitigen Hauptstudiums ausschlaggebend
gewesen. Diese Unterschiede sind vor allem darauf zuriickzufithren, dass StudienanfiangerInnen
aus niedriger sozialer Schicht im Schnitt deutlich dlter sind und iiber wesentlich mehr berufliche
Vorerfahrungen verfiigen.

Fiir altere Studienanfingerinnen sind die berufliche bzw. fachliche Umorientierung, bessere Mog-
lichkeiten im ausgelibten/ erlernten Beruf und die personliche Weiterentwicklung ausschlagge-
bende Motive fiir die Studienaufnahme, wihrend jlingere Studienanfdngerinnen auf das hohe An-
sehen, den Bedarf am Arbeitsmarkt, die Einkommens- und Berufsmoglichkeiten Wert legen. Die-
ser Alterseffekt stellt sich umso deutlicher heraus, betrachtet man die Studienwahlmotive danach,
ob die Studierenden ihr Studium unmittelbar oder verzogert begonnen haben (Studienanfange-
rInnen mit verzogertem Studienbeginn sind im Schnitt 8 Jahre dlter als jene mit unmittelbarem).

Die erhobenen Motive wurden zu vier Motivindizes zusammengefasst: ,Intrinsische Motivation“
(90%), , Arbeitsmarktorientierung” (39%), , Fachliche/ berufliche Umorientierung und Weiterbil-
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dung” (31%) und ,Extrinsische Faktoren” (16%). Wahrend die intrinsischen und extrinsischen
Faktoren fiir die meisten Studienanfiangerinnen gleich stark von Bedeutung sind, stehen die Ar-
beitsmarktorientierung und die fachliche/ berufliche Umorientierung und Weiterbildung starker
in Zusammenhang mit diversen personen- und studienbezogenen Merkmalen, z.B. soziale Her-
kunft, Alter;, Hochschulsektor und Studiengruppen.

Die Motivdimensionen ,Arbeitsmarktorientierung” und ,fachliche/ berufliche Umorientierung
und Weiterbildung” werden hdufiger von StudienanfingerInnen genannt, die vor ihrer erstmali-
gen Studienzulassung reguldr oder im Rahmen einer beruflichen Ausbildung erwerbstétig waren.
Anfangerlnnen, die vor Studienbeginn eine berufliche Ausbildung verfolgten, beginnen ihr Studi-
um am haufigsten mit einem festen Berufswunsch und streben damit bessere Moglichkeiten im
ausgetlibten/ erlernten Beruf, aber auch berufliche Vielfalt an. Im Unterschied dazu messen vor
Studienbeginn reguldar Erwerbstitige der beruflichen bzw. fachlichen Umorientierung eine deut-
lich groflere Bedeutung bei. Auch bei ihrer Studienwahl spielte der Wunsch nach besseren Mog-
lichkeiten im ausgetibten/ erlernten Beruf eine wichtige Rolle.

Bei einer Betrachtung nach Hochschulsektor zeichnen sich folgenden Muster ab: Studienanfange-
rInnen in Vollzeit-FH-Studiengdngen nennen am haufigsten arbeitsmarkt- und einkommensorien-
tierte Motive, wahrend ihre Kolleglnnen in berufsbegleitenden FH-Studiengdngen auch auf fachli-
che bzw. berufliche Umorientierung und Weiterentwicklung viel Wert legen. Die fachliche bzw.
berufliche Umorientierung steht vergleichsweise haufig im Vordergrund fiir StudienanfiangerIn-
nen an Privatuniversitidten und Padagogischen Hochschulen. Erstere mochten sich eher weiterbil-
den, um bessere Moglichkeiten im ausgeiibten/ erlernten Beruf zu haben, wihrend sich PH-
StudienanfangerInnen mit der Studienaufnahme beruflich bzw. fachlich umorientieren. Die Motiv-
struktur von StudienanfingerInnen an offentlichen Universititen (65% aller AnfingerInnen)
weist auf den ersten Blick keine starken Unterschiede gegeniiber der Gesamtverteilung auf.

Eine differenzierte Betrachtung der Universitdtsstudierenden nach Studiengruppen zeigt, dass die
Motivlage ,Arbeitsmarktorientierung” sich fiir Studienanfangerinnen der Medizin/ Gesundheits-
wissenschaften und Rechtswissenschaften als bedeutungsvoller darstellt als fiir ihre Kolleginnen
anderer Studiengruppen. Dabei haben Studienanfiangerinnen der Medizin deutlich haufiger einen
festen Berufswunsch und betonen die berufliche Vielfalt und die Nachfrage am Arbeitsmarkt,
wahrend angehende RechtswissenschaftlerInnen vergleichsweise haufiger die guten Einkom-
mensmoglichkeiten und das hohe Ansehen nach Abschluss nennen. Das hohe Ansehen wird eben-
so von Anfingerlnnen der sozial- und wirtschaftswissenschaftlichen sowie ingenieurwissen-
schaftlichen Studien (sowohl an Universitaten als auch an Fachhochschulen) als ausschlaggebend
bewertet. Dieses Studienwahlmotiv wird am seltensten von Lehramtsstudierenden (an Universita-
ten, aber auch an Padagogischen Hochschulen) angefiihrt. In dieser Studierendengruppe wird das
soziale Umfeld tiberdurchschnittlich hiufig genannt. Schlief}lich messen StudienanfingerInnen
der Geistes- und Kulturwissenschaften bei ihrer Studienentscheidung am seltensten arbeitsmarkt-
und einkommensorientierten Motiven Bedeutung bei (11%), bewerten aber auch beinahe alle
andere Motive unterdurchschnittlich hdufig als ausschlaggebend. Die personliche Weiterentwick-
lung, fachliche/ berufliche Umorientierung, sowie auch die berufliche Vielfalt werden in dieser
Gruppe mit dem Alter bedeutungsvoller. Da diese Studiengruppe eine Vielzahl an unterschied-
lichst ausgerichteten Facher umfasst, kann angenommen werden, dass sich diese hinsichtlich ih-
rer Motivationsstruktur voneinander unterscheiden.
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8.4 Informationen zum Studium

Beratungsangebote vor Studienbeginn

Insgesamt haben 82% der Studienanfiangerlnnen im Zuge ihrer Studienentscheidung zumindest
ein Beratungsangebot in Anspruch genommen. Rund 63% nutzten dabei vor Studienbeginn mehr
als ein Angebot. Durchschnittlich nahm jede/r Studienanfiangerln 2,3 Beratungsangebote in An-
spruch, um sich iiber das Studium im Vorfeld zu informieren. Dabei nutzten rund 88% der Studi-
enanfangerinnen ein solches Angebot, aber nur 75% der Anfanger.

Laut eigenen Angaben der StudienanfangerInnen besuchten fast zwei Drittel die Berufs- und Stu-
dieninformationsmesse (BeSt) bzw. regionale Bildungs- und Schulmessen. Nahezu die Halfte aller
StudienanfangerInnen nahm diverse Beratungsangebote an den Hochschulen wahr. 4% der Studi-
enanfangerInnen nahmen die Psychologische Studierendenberatung im Vorfeld ihres Studiums an
den Hochschulen in Anspruch.

Die hilfreichsten Beratungsangebote waren laut Studienanfiangerinnen jene von den Hochschulen
selbst (74%), das Projekt ,Studieren probieren” (73%) bzw. diverse Beratungsangebote durch die
Osterreichische HochschiilerInnenschaft (63%). Am wenigsten hilfreich empfanden Studienan-
fangerInnen allgemeine Eignungstests fiir die Berufs- und Studienwahl (38%) bzw. regionale Bil-
dungs- und Schulmessen (39%).

Der grofdte Unterschied zwischen Frauen und Mannern zeigt sich beim Besuch der Studien- und
Berufsinformationsmesse (BeSt): Wahrend 58% der Studienanfingerinnen nach eigenen Angaben
die BeSt nutzten, liegt dieser Anteil unter den Studienanfédngern bei 38%.

Informiertheit iiber das Studium vor Studienbeginn

Insgesamt schitzt sich rund die Halfte aller Studienanfingerlnnen beziiglich studien- und ar-
beitsmarktbezogenen Merkmalen vor Studienbeginn als (sehr) gut informiert ein. 64% der Anfan-
gerlnnen waren laut eigenen Angaben sehr gut iiber die fachlichen Voraussetzungen fiir das ge-
wahlte Studium informiert, 62% tber die beruflichen Moéglichkeiten nach Abschluss sowie 58%
tiber die Studieninhalte im Wunschstudium. Abgesehen von den fachlichen Voraussetzungen fiir
das Studium, fiihlten sich Frauen im Durchschnitt seltener gut informiert als Manner.

Von allen AnfingerInnen aus niedriger Schicht flihlten sich 40% nach eigenen Angaben vor Stu-
dienbeginn im Bereich Studienférderungen und Stipendien gut informiert. Studienanfiangerinnen,
die bereits konventionelle Studienbeihilfe bzw. ein SelbsterhalterInnen-Stipendium beziehen,
weisen einen hoheren Informiertheitsgrad auf (42% bzw. 78%), als StudienanfidngerInnen ohne
Forderungen (14%).

8.5 Studiensituation

Zeitbudget

StudienanfangerInnen wenden im Schnitt rund 32 Stunden pro Woche fiir ihr Studium auf, wobei
jeweils rund die Hélfte fiir den Besuch von Lehrveranstaltungen bzw. sonstige studienrelevante
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Tatigkeiten verwendet werden. Zusatzlich sind StudienanfiangerInnen in einem Ausmafd von
durchschnittlich rund 6 Stunden pro Woche erwerbstétig (inkl. nicht Erwerbstitige), was zu ei-
nem wochentlichen Gesamtaufwand von rund 38 Stunden pro Woche fithrt. Wahrend der Stu-
dienaufwand mit zunehmendem Alter von StudienanfingerInnen leicht abnimmt, liegen das Er-
werbsausmaf$ und somit auch der Gesamtaufwand von alteren StudienanfingerInnen deutlich
hoher als jener von jlingeren Studienanfingerinnen. Dies zeigt sich ebenfalls bei einem Vergleich
von StudienanfiangerInnen mit unmittelbarem und verzdgertem Studienbeginn. Letztere, die im
Schnitt deutlich alter sind und haufiger aus niedriger Schicht stammen, weisen ein deutlich héhe-
res Erwerbs- und Gesamtausmaf$ auf als StudienanfangerInnen, die unmittelbar nach der Matura
ein Studium aufgenommen haben.

Studienanfangerinnen in berufsbegleitenden FH-Studiengdngen haben aufgrund ihres hohen Er-
werbsausmafies auch einen tiberdurchschnittlich hohen Gesamtaufwand (61h/Woche). Studien-
anfangerInnen in Vollzeit-FH und PH-Studiengidngen weisen ein dhnlich hohes Gesamtausmaf} wie
Studierende an offentlichen kiinstlerischen und privaten Universitidten auf (zwischen 43 und
46h/Woche), allerdings ist die Anwesenheit in Lehrveranstaltungen fiir die beiden erstgenannten
besonders hoch. StudienanfangerInnen an 6ffentlichen wissenschaftlichen Universitdten hingegen
weisen einen relativ niedrigen Studien- und Gesamtaufwand von 30 bzw. 35 Wochenstunden auf,
wobei Universititsstudierende in den Studiengruppen Humanmedizin, kiinstlerischen und inge-
nieurwissenschaftlichen Studien den hochsten und StudienanfiangerInnen in geistes- und kultur-
wissenschaftlichen Studien den niedrigsten Studienaufwand aufweisen.

Studienfortschritt

16% der StudienanfingerInnen insgesamt bzw. rund ein Fiinftel der StudienanfingerInnen an
Offentlichen Universitdten gehen davon aus, dass sie ihr Studium nicht in Regelstudiendauer ab-
schliefien werden. Besonders hiufig ist dies in Ingenieurwissenschaften der Fall. In den Studien-
gruppen Kunst, Lehramt, Medizin und Veterindrmedizin geht der Grof3teil der StudienanfangerIn-
nen davon aus, innerhalb der Regelstudienzeit abzuschliefRen. Studienanfdngerlnnen mit verzo-
gertem Studienbeginn kommen in nahezu allen universitaren Studiengruppen langsamer voran
als jene mit unmittelbarem Studienbeginn.

Ein dhnliches Bild zeigt sich auch bei der Betrachtung der bisher erbrachten Studienleistungen:
Studienanfangerlnnen an o6ffentlichen wissenschaftlichen Universitdten, allerdings haben hier
nach eigenen Angaben insbesondere Lehramtsstudierende auffallend selten die im ersten Semes-
ter vorgesehenen 30 ECTS-Punkte erreicht. Auch hier zeigen sich auf Ebene der Studiengruppen
deutliche Unterschiede zwischen Studierenden mit unmittelbarem und verzégertem Studienbe-
ginn sowie zwischen Frauen und Méannern.

Schwierigkeiten zu Studienbeginn

Stressfaktoren und psychische Beschwerden

Mehr als die Halfte der Studienanfiangerinnen gibt an, von Stressfaktoren bzw. psychischen Be-
schwerden betroffen zu sein (58%). Fiir jeweils knapp ein Viertel der Studienanfangerlnnen wir-
ken sich nach eigenen Angaben Arbeits- und Konzentrationsschwierigkeiten, fehlende Studienmo-
tivation sowie Versagensangste bzw. Priifungsangst (sehr) beeintrachtigend auf das Studium aus.
Knapp ein Fiinftel berichtet von stressbedingten gesundheitlichen Beschwerden.
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Frauen geben haufiger als Mdnner an, von psychischen Beschwerden wie Versagens- bzw. Prii-
fungsangst, stressbedingten gesundheitlichen Beschwerden und mangelndem Selbstwertgefiihl
betroffen zu sein. Studierende zwischen 26 und 30 Jahren sowie Studierende aus bildungsferner
Schicht berichten iberdurchschnittlich hdufig von Existenzdngsten.

Verortung im Hochschulumfeld

Rund drei Viertel der StudienanfingerInnen geben an, (sehr) gut im Studium zurechtzukommen
(73%) und 81% sind mit ihrem Studium/ ihrer Hochschule (sehr) zufrieden.

Studienanfangerinnen in berufsbegleitenden FH-Studiengidngen bewerten das Zurechtkommen im
Studium am besten (87%), gefolgt von Anfangerinnen in Vollzeit-FH-Studiengingen (83%) und an
Padagogischen Hochschulen (81%). Mit 70% trifft dies auf AnfangerInnen an wissenschaftlichen
Universitaten am seltensten zu. AnfiangerInnen an Fachhochschulen sind zudem mit ihrem Studi-
um/ ihrer Hochschule am zufriedensten. An dffentlichen und privaten Universitaten geben Anfan-
gerlnnen in Medizin sowie Ingenieurwissenschaften am haufigsten an, dass sie im Studium (sehr)
gut zurechtkommen und mit threm Studium/ ihrer Hochschule (sehr) zufrieden sind. Dagegen
bewerten Anfingerinnen in Lehramt, Geistes- und Kulturwissenschaften sowie Sozial- und Wirt-
schaftswissenschaften das Zurechtkommen im Studium am niedrigsten und sind zudem im Ver-
gleich zu Anfangerinnen in anderen universitaren Studiengruppen am unzufriedensten mit ihrem
Studium/ ihrer Hochschule.

76% der AnfangerInnen mit akademischem Hintergrund und 71% der AnfangerInnen mit Eltern,
die hochstens eine Matura haben, finden sich im Studium (sehr) gut zurecht. In umgekehrter Rich-
tung finden sich lediglich 7% der AnfiangerIlnnen aus akademischen Haushalten im Studium (gar)
nicht zurecht, wahrend dies unter bildungsfernen AnfangerInnen mehr als doppelt so viele sind
(18%). Unter StudienanfangerInnen an wissenschaftlichen Universitaten besteht die grofite Diffe-
renz: Studierende aus AkademikerInnenhaushalten geben um 10%-Punkte haufiger an, (sehr) gut
zurechtzukommen als Studierende bildungsferner Schichten. Unter Studienanfingerlnnen an
Fachhochschulen und Padagogischen Hochschulen zeigen sich nur geringfiigige Unterschiede. Da
an Fachhochschulen und Padagogischen Hochschulen vergleichsweise viele Studierende aus nied-
riger Schicht studieren, kann angenommen werden, dass in diesen Hochschulsektoren ein anderes
Studierendenmilieu vorherrscht, in welchem sich bildungsferne Studienanfingerlnnen besser
zurechtfinden als etwa an wissenschaftlichen Universitaten.

Zufriedenheit mit Aspekten des Studiums von StudienanfingerInnen

Jeweils rund zwei Drittel der StudienanfangerInnen sind mit der Vielfalt des Lehrveranstaltungs-
angebots, der inhaltlichen Einfithrung in ihr Studium, der Ausstattung/ des Zustands der Raum-
lichkeiten sowie der Organisation und Struktur des Studiums zufrieden. Die Verfligbarkeit von
Lernplitzen sowie Unterstiitzungsleistungen der Hochschule bei Schwierigkeiten werden von
rund der Halfte der StudienanfingerInnen, d.h. etwas seltener, als zufriedenstellend bewertet.
Studienanfiangerlnnen an Fachhochschulen bewerten dabei alle genannten Aspekte tiberdurch-
schnittlich haufig als zufriedenstellend. PH-Studierende sind hingegen mit der Unterstiitzung der
Hochschule, der Organisation und Struktur des Studiums sowie der Ausstattung der Raumlichkei-
ten relativ hiufig unzufrieden. Studienanfangerinnen an Privatuniversitdten weisen ein dhnliches
Bewertungsmuster auf wie StudienanfiangerInnen an o6ffentlichen Universititen. Letztere sind
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etwas haufiger mit der Verfiigbarkeit von Lernplatzen, erstere mit der inhaltlichen Einfiihrung
unzufrieden.

8.6 Lebenssituation

Wohnsituation

Die haufigsten Wohnformen von Studienanfidngerinnen stellen der Elternhaushalt bzw. der Haus-
halt anderer Verwandter (33%) sowie eigenstdndige Haushalte (mit/ohne Partnerin) dar (27%).
Weitere 23% der StudienanfangerInnen wohnen in Wohngemeinschaften und 17% in Studieren-
denwohnheimen. Die Wohnsituation unterscheidet sich stark nach Hochschulstandort: In Inns-
bruck und Graz leben besonders viele StudienanfangerInnen in Wohngemeinschaften, in Linz und
kleineren Hochschulstandorten vergleichsweise wenige. In Leoben ist der Anteil der Studien-
anfiangerinnen, die im elterlichen Haushalt leben, besonders niedrig, jener der Wohnheim-
bewohnerInnen allerdings besonders hoch (42%). Besonders viele ElternwohnerInnen studieren
in kleineren Hochschulstandorten, Salzburg und Linz. Dies hdngt auch mit der Altersstruktur an
den jeweiligen Hochschulstandorten zusammen. Jiingere Anfiangerinnen leben haufiger bei den
Eltern bzw. im Studierendenwohnheim, dltere hingegen eher in Einzelhaushalten (mit/ohne Part-
nerln). Die durchschnittlichen Wohnkosten (exkl. ElternwohnerIinnen) der Studienanfangerlnnen
im Sommersemester 2015 betragen 360€ pro Monat. Im Vergleich zu 2011 haben sich die Wohn-
kosten (exkl. ElternwohnerInnen) um insgesamt 11% erhoht. Werden die Wohnkosten um die
Inflation bereinigt, so ergibt sich ein Anstieg um rund 4%.

Erwerbstitigkeit

40% der Studienanfiangerinnen sind im Sommersemester 2015 im Schnitt in einem Ausmaf} von
16 Stunden pro Woche erwerbstatig. Unter Studienanfingerlnnen mit verzogertem Studienbeginn
liegt die Erwerbquote bei 57%, der Umfang (fiir Erwerbstitige) bei durchschnittlich
25 Wochenstunden. Fast jede/r dritte StudienanfingerIn mit verzégertem Ubertritt gibt an, sich
als vorrangig Erwerbstitige/r zu betrachten und nebenbei zu studieren. Dagegen ordnen sich
kaum StudienanfangerInnen mit direktem Studienbeginn (3%) als in erster Linie erwerbstatig ein.
Dies dndert sich im Laufe des Studiums - denn von allen Studierenden mit direktem Studienbe-
ginn betrachtet sich gut ein Fiinftel (21%) als hauptsdchlich erwerbstétig.

In berufsbegleitenden FH-Studiengidngen sind die Erwerbsquote von Studienanfiangerlnnen mit
91% und das Erwerbsausmafd mit durchschnittlich 34 Wochenstunden von allen Sektoren erwar-
tungsgemafd am hochsten. An wissenschaftlichen (37%) und Privatuniversitdten (38%) sowie an
Padagogischen Hochschulen (43%) liegt die Erwerbsquote etwa im Schnitt, wobei erwerbstétige
Studienanfangerinnen an Privatuniversititen mit durchschnittlich knapp 19 Wochenstunden ein
relativ hohes Erwerbsausmaf} aufweisen. Am seltensten gehen StudienanfiangerInnen in Vollzeit-
FH-Studiengédngen (31%) und 6ffentlichen Kunstuniversitdten (24%) wahrend des Studiums einer
Erwerbstatigkeit nach.

Anderungen gegeniiber den Studienanfingerinnen der letzten Erhebung 2011 zeigen sich dahin-
gehend, als an Kunstuniversitdten der Anteil der gelegentlich wahrend des Semesters Erwerbsta-
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tigen deutlich zuriickgegangen ist. An den {ibrigen Sektoren sind in diesem Zeitraum lediglich
geringfiigige Verschiebungen zu beobachten (vgl. Unger et al. 2012a).90

Beihilfenbezug9!

Die Beihilfenquote, also der Anteil Studierender mit Bezug von konventioneller Studienbeihilfe,
SelbsterhalterInnen-Stipendium (oder Studienabschluss-Stipendium), liegt bei Studienanfanger-
Innen insgesamt bei 29%.

24% der Studienanfingerlnnen mit direktem Studienbeginn und 44% der StudienanfingerInnen
mit verzogertem Studienbeginn beziehen Studienbeihilfe. Bei verzogertem Hochschulzugang
liberwiegt erwartungsgemafs das SelbsterhalterInnen-Stipendium (37%), der Beihilfenbezug von
»direkten Anfangerlnnen“ geht fast ausschliefdlich auf die konventionelle Studienbeihilfe zuriick.
Das spiegelt sich auch in der Hohe der Férderung wider, die im Falle eines Bezugs bei direktem
Ubergang bei durchschnittlich knapp 260€ und bei verzégertem Ubergang, da hiufig keine Fami-
lienbeihilfe mehr bezogen wird, bei durchschnittlich 600<€ liegt. Ein weiterer Grund fiir die Unter-
schiede beim Beihilfenbezug zwischen direktem und verzogertem Studienbeginn liegt in der ho-
heren Forderungswiirdigkeit der zweitgenannten Gruppe, die deutlich hdufiger aus der niedrigen
Schicht stammt (29% vs. 12%).

Die Beihilfenquote ist unter Studienanfiangerinnen tendenziell héher als unter fortgeschrittenen
Studierenden. Allerdings ist der durchschnittliche Férderbetrag von fortgeschrittenen Studieren-
den hoher als jener von Studienanfangerlnnen: Dies liegt sowohl daran, dass sie haufiger Selbst-
erhalterInnen- und Studienabschluss-Stipendien als die konventionelle Studienbeihilfe beziehen
als auch daran, dass der Betrag, der durch den Wegfall der Familienbeihilfe (trifft eher altere Stu-
dierende) entfdllt, durch die Studienbeihilfe ersetzt wird.

Finanzielle Situation

Das Gesamtbudget (Geld und Naturalleistungen) von Studienanfidngerinnen liegt im Schnitt bei
rund 960€. Fast die Halfte (449€) kommt aus familidren Quellen, wobei ihnen durchschnittlich
170<€ als Naturalleistungen, also nicht direkt, zur Verfiigung stehen. Knapp 110€ machen Studien-
féorderungen aus und 230€ lukrieren StudienanfiangerInnen aus eigener Erwerbstétigkeit. Weitere
70€ stammen aus Sozialtransfers und fast 100€ stammen aus sonstigen Einnahmequellen wie
Waisenpensionen, Ersparnissen oder Ferialjobs.

Eine zusatzliche Betrachtung nach dem Zeitpunkt des Studienbeginns zeigt jedoch die Heterogeni-
tat von Studierenden bereits zu Studienbeginn bzw. die unterschiedlichen Lebenslagen dieser
beiden Gruppen auf: so ist das Gesamtbudget von Studienanfiangerinnen, die ihr Studium direkt
nach Schulabschluss aufgenommen haben, mit durchschnittlich rund 820€ niedriger als unter
fortgeschrittenen Studierenden bzw. AnfangerInnen mit verzégertem Studienbeginn. Diese Unter-
schiede kdnnen anhand der Finanzierungstypen, also die Unterteilung der Studierenden in jene,
die sich zu mindestens 75% selbst finanzieren, jene, die zu mindestens 75% von anderen finan-
ziert werden (Familie, staatliche Zuwendungen) und den tbrigen, die zu einem ,Mischtyp“ zu-

9%  Angaben von 2015 fiir den Zeitvergleich ohne Studierende an Privatuniversitaten und Hochschulen, die an der Studierenden-
Sozialerhebung 2011 nicht teilgenommen haben.

91 Da fiir die konventionelle Studienbeihilfe, das SelbsterhalterInnen-Stipendium und das Studienabschluss-Stipendium nur
inldndische oder gleichgestellte ausldndische Studierende anspruchsberechtigt sind, beziehen sich die Angaben zum Beihil-
fenbezug nur auf die Gruppe der BildungsinlanderInnen.
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sammengefasst werden, bestirkt werden. Wahrend StudienanfingerInnen mit unmittelbarem
Hochschulzugang zu zwei Drittel fremdfinanziert werden und sich nur 4% von ihnen selbst finan-
zieren, sind 44% der AnfangerInnen mit verzogertem Zugang fremd- und 27% selbstfinanziert.

Die durchschnittliche Hohe der Ausgaben von Anfiangerlnnen im ersten Studienjahr liegt bei rund
780€, wahrend weiter fortgeschrittene Studierende im Schnitt ca. 950€ an Gesamtausgaben ha-
ben. Die grofdten Unterschiede machen Wohnen (v.a. aufgrund des hoheren Anteils an Elternwoh-
nerlnnen), Erndhrung und sonstige Kosten aus, zu denen u.a. Ausgaben fiir Kleidung, Kommunika-
tion, Gesundheit, Haushalt und Sparen zahlen.

Entsprechend der Zunahme der Betroffenheit von finanziellen Schwierigkeiten mit steigendem
Alter zeigt sich auch, dass Studierende zu Studienbeginn tendenziell seltener von finanziellen
Schwierigkeiten betroffen sind als fortgeschrittene Studierende. Trotzdem geben insgesamt 21%
der AnfangerInnen zum Befragungszeitpunkt an, sehr oder eher stark von finanziellen Schwierig-
keiten betroffen zu sein - unter Studienanfingerlnnen mit verzogertem Ubertritt an die Hoch-
schule sind bereits 28% im ersten Studienjahr von finanziellen Problemen konfrontiert.

8.7 Mit eigenen Worten: Anmerkungen von Studienanfiangerinnen in offener Form

Im Rahmen der Studierenden-Sozialerhebung 2015 hatten die befragten Studierenden die Gele-
genheit, offene Anmerkungen zu ihrer individuellen Situation zu machen. In Summe machten
ca. 8.100 der Befragten von dieser Gelegenheit Gebrauch, darunter ca. 840 Studienanfiangerinnen.
Dabei duferten sie sich zu den im Vorfeld abgefragten Themenbl6cken der Umfrage und erginz-
ten diese durch ihre personlichen Erfahrungen, die sie in Zusammenhang mit dem Studienalltag
gemacht haben.

Bei den offenen Anmerkungen der StudienanfangerInnen nimmt insbesondere die Finanzierung
des Studiums einen wesentlichen Stellenwert ein. Im Zuge dessen wird vor allem auf die Rolle
der elterlichen und staatlichen finanziellen Unterstiitzung (Beihilfen und Stipendien) eingegan-
gen. Insgesamt haben rund 21% der Studienanfingerinnen, die sich zu ihrer individuellen
Situation dufderten, die Finanzierung ihres Studiums thematisiert. Dariiber hinaus wurden die
Informations- und Beratungsangebote fiir StudienanfingerInnen haufig angesprochen (7%).
In diesem Zusammenhang werden liberwiegend fehlende Beratungs- und Informationsangebote
zu Forderungsmoglichkeiten thematisiert, aber auch andere Themen wie unzureichende allge-
meine Beratungsangebote fiir Studieninteressierte sowie fehlende Informationen im Studienall-
tag. Ein weiteres zentrales Thema ist die Studiensituation (15%), wobei vor allem die begrenzten
Lehrveranstaltungskapazitdten, die (Un)vereinbarkeit von Studium und Beruf, der (ansteigende)
Leistungsdruck, das ECTS-Punktesystem sowie die Studieneingangs- und Orientierungsphase
thematisiert wurden.
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Tabellenanhang

Tabelle 63: Entwicklung der Studienanfingerinnenzahlen nach Hochschulsektor

Absolutzahlen

Studienjahr Wiss. Univ.  Kunstuniv.  Privatuniv. FH-VZ FH-BB PH Gesamt
2002/03 24.574 791 5.001 1.487 31.853
2003/04 26.295 843 168 5.473 1.689 34.468
2004/05 26.377 731 213 5.463 2.148 34.932
2005/06 28.324 713 830 5.516 2.458 37.841
2006/07 27976 790 730 6.373 2.541 38.410
2007/08 28.923 693 901 6.801 2.908 2.447 42.673
2008/09 30.901 740 946 6.860 3.062 3.241 45.750
2009/10 36.048 722 1.163 7.227 3.283 4.152 52.595
2010/11 34.908 725 1.192 7.870 3.165 4.789 52.649
2011/12 34.812 666 1.480 7.716 3.082 5.240 52.996
2012/13 34.705 648 1.450 7.863 3.659 5.169 53.494
2013/14 32.407 582 1.552 8.220 3.870 4.891 51.522
2014/15 33.634 618 1.833 8.511 4.003 4.476* 53.075*
Prozentwerte

Studienjahr Wiss. Univ.  Kunstuniv.  Privatuniv. FH-VZ FH-BB PH Gesamt
2002/03 77,1% 2,5% 15,7% 4,7% 100%
2003/04 76,3% 2,4% 0,5% 15,9% 4,9% 100%
2004/05 75,5% 2,1% 0,6% 15,6% 6,1% 100%
2005/06 74,9% 1,9% 2,2% 14,6% 6,5% 100%
2006/07 72,8% 2,1% 1,9% 16,6% 6,6% 100%
2007/08 67,8% 1,6% 2,1% 15,9% 6,8% 57% 100%
2008/09 67,5% 1,6% 2,1% 15,0% 6,7% 7,1% 100%
2009/10 68,5% 1,4% 2,2% 13,7% 6,2% 7,9% 100%
2010/11 66,3% 1,4% 2,3% 14,9% 6,0% 9,1% 100%
2011/12 65,7% 1,3% 2,8% 14,6% 5,8% 9,9% 100%
2012/13 64,9% 1,2% 2,7% 14,7% 6,8% 9,7% 100%
2013/14 62,9% 1,1% 3,0% 16,0% 7,5% 9,5% 100%
2014/15 63,4% 1,2% 3,5% 16,0% 7,5% 8,4%* 100%

Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-Mobilitdtsstudierende) nach Studienjahren.
Padagogische Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.
Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berechnungen des IHS.
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Tabelle 64: Anteil im Sommersemester beginnender Studienanfangerinnen nach Hochschulsektor

Studienjahr Wiss. Univ.  Kunstuniv.  Privatuniv. FH-VZ FH-BB PH Gesamt
2002/03 9% 9% n.v. 0% 6% 8%
2003/04 9% 7% n.v. 0% 1% 7%
2004/05 10% 5% n.v. 2% 2% 8%
2005/06 9% 4% n.v. 1% 3% 7%
2006/07 11% 7% n.v. 2% 3% 9%
2007/08 11% 8% n.v. 2% 3% 7% 8%
2008/09 14% 6% n.v. 2% 3% 9% 10%
2009/10 11% 9% n.v. 2% 3% 4% 8%
2010/11 12% 10% n.v. 2% 2% 4% 9%
2011/12 11% 8% n.v. 1% 2% 4% 8%
2012/13 11% 8% n.v. 1% 2% 4% 8%
2013/14 10% 9% n.v. 1% 2% 2% 7%
2014/15 9% 9% n.v. 1% 2% n.v. 6%
Gesamt 11% 8% n.v. 1% 2% 4% 8%

Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-Mobilitatsstudierende).
n.v.: Daten nicht verfiigbar.
Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berechnungen des IHS.

Tabelle 65: Geschlecht und Alter der Studienanfiangerinnen nach Sektoren und Winter- bzw. Som-
mersemester 2009/10 bis 2014/15

Frauen- Anteil & Alter @ Alter @ Alter Bild.ausl.-

anteil 226]. Frauen Mainner anteil
Wiss. Univ. WS 57% 6% 20,6]. 20,3]. 21,0]. 21%
Wiss. Univ. SS 43% 19% 23,0]. 23,9]. 22,3]. 28%
Kunstuniv. WS 53% 15% 22,0]. 21,7]. 22,4]. 59%
Kunstuniv. SS 47% 21% 23,4]. 23,3]. 23,5]. 83%
PH WS 78% 33% 25,3]. 24,3]. 28,8]. 2%
PH SS 71% 65% 30,6]. 29,8]. 32,7]. 11%
Gesamt WS 57% 43% 21,8]. 21,4]. 22,4]. 17%
Gesamt SS 43% 57% 23,4]. 24,3]. 22,7]. 27%

Studienanfiangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-Mobilitdtsstudierende) der Studienjahre 2009/10 bis
2014/15. Fur Privatuniversitaten sind keine Daten von Sommersemestern verfugbar. Fachhochschulen werden wegen geringer Fallzah-
len nicht dargestellt, sind aber in die Berechnung der Gesamtzahlen eingegangen. Padagogische Hochschulen exklusive Sommersemes-
ter 2015.

Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berechnungen des IHS.

Tabelle 66: Verdnderung der Studienanfiangerinnenzahlen in den sieben groften Studiengruppen
an offentlichen Universititen 2004/05-2014/15

Prozentuales Wachstum Anteil an allen Anteil an allen

zu 2004/05 AnfangerInnen 2004/05 AnfangerInnen 2014/15
Geistes u. kult. Studien +8% 27% 24%
Ingenieurwiss. Studien +59% 15% 20%
Lehramtsstudien +136% 4% 7%
Medizin/ Gesundheitsw. -66% 8% 2%
Naturwiss. Studien +29% 14% 15%
Rechtswiss. Studien +79% 10% 15%
Soz. u. Wirtsch.- Studien -14% 18% 13%
Ges.amt an offentlichen +21% 96% 98%
Universitaten

Studienanfiangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-Mobilitatsstudierende) im Studienjahr 2004/05 und im
Studienjahr 2014/15.
Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berechnungen des IHS.
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Tabelle 67: Bildungsin- und Bildungsauslanderinnen unter den Studienanfiangerinnen

Bild.ausl. Frauenanteil Durchschnittsalter
Anzahl .
anteil Bild.inl. Bild.ausl. Bild.inl. Bild.ausl.
Gesamt 53.075 17% 57% 54% 21,8]. 21,9].
£ . Wiss. Univ. 33.634 20% 55% 55% 20,5]. 21,5].
¢ ¢ Kunstuniv. 618 59% 57% 52% 21,1]. 22,7].
T‘f E Privatuniv. 1.833 36% 65% 57% 23,0]. 22,2].
_%’ f FH-VZ 8.511 11% 54% 46% 21,7]. 22,1].
:;:5 § FH-BB 4.003 8% 41% 45% 27,8]. 28,7].
PH 4.476 1% 79% 70% 24.9]. 29,0].
Geistes u. kult. Studien 9.312 23% 75% 70% 20,9]. 21,7].
Ingenieurwiss. Studien 7.792 17% 29% 32% 20,4]. 21,2].
Kiinstlerische Studien 516 64% 53% 52% 21,3]. 22,6].
E Lehramtsstudien 2.835 8% 66% 67% 19,8]. 22,6].
a Medizin/ Gesundheitsw. 865 39% 50% 51% 19,5]. 21,4].
f) Naturwiss. Studien 5.879 27% 58% 56% 19,9]. 20,8].
E Rechtswiss. Studien 5.577 10% 57% 62% 20,6]. 22,2].
> Soz.u. Wirtsch.- Studien 5.112 22% 55% 47% 20,6]. 20,7].
Veterinarmed. Studien 122 43% 81% 73% 19,2]. 21,7].
g Theologische Studien 180 52% 61% 52% 27,0]. 32,7].
§ Individuelle Studien 15 n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
ED Geistes- u. kult. Studien 64 55% n.a. 83% n.a. 26,8].
% Ingenieurwiss. Studien 89 24% 18% n.a. 22,5]. n.a.
§ . Kiinstlerische Studien 395 41% 58% 57% 21,9]. 22,7].
f"é % Gesundheitswiss. Studien 453 11% 79% 63% 23,6]. 28,6].
g § Lehramtsstudien 16 n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
E E Medizinische Studien 208 67% 61% 50% 20,9]. 21,6].
E Naturwiss. Studien 193 33% 81% 59% 22,2]. 21,9].
‘é" Soz. u. Wirtsch.- Studien 398 48% 53% 59% 21,8]. 19,8].
:%S Theologische Studien 17 n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
g Gestaltung, Kunst 180 8% 55% n.a. 22,0]. n.a.
; Technik, Ingenieurwiss. 3.104 11% 26% 29% 22,2]. 23,2].
% N Sozialwiss. 594 5% n.a. n.a. n.a. n.a.
§ ; Wirtschaftswiss. 2.778 17% 64% 55% 20,9]. 21].
o B Naturwiss. 149 3% 54% n.a. 21,1]. n.a.
é Gesundheitswiss. 1.682 3% 80% 76% 22,1]. 25,5].
gn Militar- u. Sicherheitswiss. 24 n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
/m Technik, Ingenieurwiss. 1.636 9% 18% 23% 27,0]. 29,4].
m  Sozialwiss. 312 5% 76% 60% 31,2]. 33,5].
E Wirtschaftswiss. 1.963 7% 54% 66% 27,3]. 27,1].
¥ Gesundheitswiss. 41 7% 82% n.a. 32,9]. n.a.
Militar- u. Sicherheitswiss. 51 - 4% - 46,4]. -
LA Volksschulen 2.050 1% 90% n.a. 22,9]. n.a.
LA NMS 1.389 1% 68% n.a. 25,0]. n.a.
E LA Sonderschulen 364 2% 88% n.a. 26,0]. n.a.
LA Berufsschulen 478 1% 54% n.a. 29,8J. n.a.
LA Religion 195 5% 80% n.a. 31,1]. n.a.

Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (Gesamtzahl, Sektoren) bzw. begonnene Bachelor- und Diplomstudien (Facher-
gruppen) im Studienjahr 2014/15 (exkl. Incoming-Mobilitdtsstudierende). Pddagogische Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.
n.a.: Fur Fallzahlen <30 sind keine Werte ausgewiesen.

Stichtag fiir die Altersberechnung ist in Wintersemestern der 31. Dezember und in Sommersemestern der 30. Juni. Zur Berechnung
werden abgerundete Altersangaben in Jahren verwendet.

Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berechnungen des IHS.
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Tabelle 68: Nur Bildungsauslanderinnen: Nationalitdt der Studienanfangerinnen (20 gr6Bte Grup-

pen)
Anteil an allen .
AnfangerInnenzahl Bildungs- Ant.?ll an allen
auslanderInnen Anfangerinnen
Deutschland 4.088 44,5% 7,7%
Italien (Stidtirol) 1.124 12,2% 2,1%
Osterreich (Bildungsauslind.) 528 5,8% 1,0%
Ungarn 420 4,6% 0,8%
Italien (exklusive Stidtirol) 290 3,2% 0,5%
Kroatien 200 2,2% 0,4%
Bulgarien 177 1,9% 0,3%
Slowakei 171 1,9% 0,3%
Bosnien und Herzegowina 159 1,7% 0,3%
Luxemburg 155 1,7% 0,3%
Ruménien 146 1,6% 0,3%
UKkraine 113 1,2% 0,2%
Serbien 110 1,2% 0,2%
Russland 100 1,1% 0,2%
Slowenien 99 1,1% 0,2%
Polen 96 1,0% 0,2%
China 77 0,8% 0,1%
Tiirkei 64 0,7% 0,1%
Tschechien 62 0,7% 0,1%
Griechenland 60 0,7% 0,1%
Andere Staaten 938 10,2% 1,8%
Gesamt 9.177 100% 17,3%

Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-Mobilitdtsstudierende und Bildungsauslanderinnen) im
Studienjahr 2014/15. Pddagogische Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.
Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berechnungen des IHS.
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Tabelle 69: Nur inlandische Studienanfangerinnen: Rekrutierungsquoten nach Bildung der Eltern
(6ff. Univ. + FH)
Vater Mutter

. . =T LTS . . =T LT 3

$ . § Bz E= il g . 5 B2 8= £

S : g £ § ZE£2Efz| 2 £ g 2 4§ 2£:3E :g

£ 8 Z £ £ FEFESEE 3 2 £ 2 PE5EZE
Offentliche Universititen
2004 | 12,3 9,3 155 270 391 114 31,8 28 87 11,8 13,6 343 379 11,2 353 3,2
2005 | 97 92 16,6 27,5 440 109 340 3,1 7,2 11,5 14,2 34,7 43,0 108 368 34
2006 | 13,3 93 153 289 358 11,3 319 28 | 82 116 134 34,0 345 11,0 342 3,1
2007 | 144 8,7 15,2 31,0 37,6 11,1 339 3,1 84 11,1 135 373 33,0 10,8 359 3,3
2008 | 13,7 8,7 16,6 30,7 394 11,3 344 3,0 8,7 11,0 14,7 363 33,6 11,3 354 3,1
2009 | 169 99 21,1 380 405 134 391 29 |108 12,3 181 39,4 382 13,6 39,0 29
2010 | 12,0 10,7 17,5 351 364 124 357 29 | 84 132 157 373 33,0 125 359 29
2011 (11,0 98 179 332 367 119 348 29 | 81 115 156 363 353 11,7 360 3,1
2012 | 12,1 9,3 188 31,5 393 11,8 349 3,0 81 11,5 14,6 343 38,7 11,4 358 3,1
2013 | 11,2 9,3 180 298 354 11,5 323 28 7,2 109 149 33,7 334 11,0 33,6 3,1
2014 | 11,3 10,1 184 29,1 37,0 121 326 2,7 | 83 11,7 14,7 335 342 11,7 338 29
Fachhochschulen
2004 | 4,3 39 68 83 75 47 80 1,7 | 34 48 56 94 68 45 8,7 1,9
2005 | 4,6 3,7 7,0 8,7 8,6 4,6 8,7 1,9 3,5 4,6 55 9,6 7,6 4,5 9,1 2,0
2006 | 5,6 3,9 81 10,1 81 51 9,3 1,8 3,8 4.8 64 11,1 6,8 4,9 9,9 2,0
2007 | 59 44 87 11,2 102 56 10,8 19 | 4.2 57 67 128 7,6 55 11,1 2,0
2008 58 44 83 109 98 55 104 19 | 43 57 63 125 7.2 54 108 2,0
2009 | 65 45 90 114 89 58 10,3 1,8 | 4,7 59 65 11,7 7,7 57 104 18
2010 | 6,1 5,0 89 11,5 9,6 61 10,7 18 4.8 6,3 70 12,0 7,5 61 106 1,7
2011 | 54 4,5 81 11,2 95 55 105 1,9 4,2 5,4 66 122 8,0 54 10,8 2,0
2012 | 64 47 86 120 97 58 11,0 19 | 45 57 65 12,7 85 56 11,4 2,0
2013 | 6,3 5,2 87 122 104 61 114 19 | 47 60 72 131 87 60 116 19
2014 | 6,3 53 95 121 108 64 115 1,8 4,7 6,1 72 13,6 9,2 61 121 20
Gesamt
2004 | 16,6 13,3 22,3 353 46,6 16,1 398 2,5 |12,1 16,6 19,2 43,7 44,7 156 44,0 2,81
2005 | 14,2 129 23,6 36,2 52,6 155 426 2,7 |10,7 162 19,7 443 506 152 459 3,02
2006 | 189 13,3 23,4 390 439 164 41,1 25 (121 164 199 452 413 159 44,0 2,77
2007 | 20,3 13,1 24,0 42,3 478 16,6 44,7 2,7 |126 16,7 20,2 50,1 405 16,3 47,1 2,89
2008 | 19,6 13,1 249 41,6 49,2 168 448 2,7 | 13,0 16,7 21,0 488 408 16,7 46,2 2,76
2009 | 23,3 14,4 30,1 494 495 193 494 26 |155 18,2 24,6 51,0 459 19,3 495 2,57
2010 | 18,0 15,7 26,4 46,7 46,0 185 464 2,5 |133 195 22,7 493 406 185 465 2,51
2011 | 16,4 144 26,1 44,5 46,2 174 453 2,6 123 169 222 485 432 17,1 468 2,74
2012 | 18,5 14,0 27,4 43,5 49,0 17,7 459 26 |126 17,1 21,1 47,1 472 17,0 47,1 2,77
2013 | 174 14,4 26,6 42,0 458 17,6 43,7 25 |120 169 22,1 468 42,1 17,0 451 2,66
2014 | 17,6 154 28,0 41,2 478 185 441 24 (131 178 219 472 435 178 458 2,58

Inléandische Studienanfangerinnen in Wintersemestern. An 6ffentlichen Universitaten inklusive Erstzugelassene in Master- und Dokto-
ratsstudien.

Die Rekrutierungsquote gibt an, wie viele Personen pro 1.000 Vater bzw. Mitter eines Bildungsniveaus bzw. einer Berufsgruppe ein
Studium an einer Universitat oder einer Fachhochschule beginnen.

Wahrscheinlichkeitsfaktor: ,bildungsnah” zu , bildungsfern®.

Quelle: Mikrozensus, UStat1-Sonderauswertung (Statistik Austria). Berechnungen des IHS.



218 — Studierenden-Sozialerhebung 2015, Bd. 1 / Tabellenanhang — 1 H S

Tabelle 70: Nur inlandische Studienanfangerinnen: Rekrutierungsquoten nach beruflicher Stellung
der Eltern (6ff. Univ. + FH)

Vater Mutter

Haushalt
Landwirtschaft
Angestellter
Offentlicher
Selbststandig
Summe
Haushalt
Arbeiterin
Landwirtschaft
Angestellte
Offentlicher
Selbststandig
Summe

Arbeiter

Offentliche Universititen

2004 | 58 8,6 12,7 248 368 206 164 | 7,6 7,2 104 262 425 171 158
2005 | 2,3 6,6 14,2 282 320 295 163 6,0 5,6 11,7 290 33,7 242 158
2006 | 2,6 6,1 13,5 289 284 260 161 6,1 53 99 290 288 221 15,6
2007 | 2,6 8,3 12,4 279 264 243 163 57 8,6 10,0 286 29,8 20,0 159
2008 | 3,0 68 13,1 276 260 296 16,7 | 6,0 55 10,7 281 294 281 164
2009 | 3,5 8,4 158 324 301 351 196 | 7,0 7,8 12,5 31,2 323 357 193
2010 | 3,2 7,5 13,2 321 27,1 281 182 6,4 7,0 12,0 31,1 285 245 180
2011 | 2,9 7,9 139 290 259 292 176 | 59 74 11,6 28,7 27,6 289 173
2012 | 3,9 8,2 13,3 274 266 309 175 6,1 8,0 12,4 26,7 301 292 172
2013 | 3,6 7,7 13,1 258 269 294 169 | 55 6,9 11,1 252 31,0 302 16,6
2014 | 3,3 8,7 13,5 273 288 308 176 | 53 8,0 114 271 292 333 17,3

Fachhochschulen

2004 | 11 3,7 7,5 78 11,1 9,0 55 2,7 3,5 6,6 80 11,5 7,7 53
2005 | 1,2 35 6,6 83 10,7 88 55 2,8 3,5 6,4 8,3 9,8 7,8 54
2006 | 1,4 3,7 7,5 91 108 95 6,1 3,0 4,2 6,2 9,4 9,8 7,1 59
2007 | 1,5 4,4 7,9 99 116 97 6,8 3,3 4,1 73 105 109 74 6,6
2008 | 1,5 4,1 7,4 99 108 99 6,7 3,2 39 6,7 10,1 10,5 82 6,5
2009 | 1,4 4,4 85 104 11,2 102 69 3,4 4,4 77 10,0 103 87 6,8
2010 | 1,5 4,4 79 11,0 11,2 103 7,2 35 4,6 75 10,7 10,1 95 7,1
2011 | 1,3 4,2 64 10,2 10,7 98 6,7 2,9 4,2 6,2 10,2 103 8,6 6,6
2012 | 1,4 4,5 64 10,7 11,0 11,3 71 2,9 4,7 68 104 106 101 7,0
2013 | 1,4 4,8 67 11,1 11,8 118 75 2,8 4,7 71 109 11,8 111 73
2014 | 1,5 51 85 11,3 129 119 7,7 2,7 53 77 11,4 11,5 120 7,6

Gesamt

2004 | 69 12,4 20,2 32,7 479 296 219 | 103 10,7 170 342 540 248 211
2005 | 3,5 10,2 208 365 427 382 218 | 88 9,1 181 37,3 43,6 320 211
2006 | 4,0 97 21,0 381 393 355 223 | 90 9,6 16,0 384 38,7 292 216
2007 | 41 12,7 203 378 380 339 230 ]| 90 12,7 17,3 391 40,7 274 225
2008 | 44 108 20,5 375 368 395 233 | 92 94 17,4 382 40,0 364 229
2009 | 4,8 12,8 242 42,7 413 452 265 | 103 122 20,2 412 426 444 261
2010 | 4,8 11,9 211 432 383 383 254 | 99 11,5 194 418 386 340 251
2011 | 4,2 121 203 392 366 389 243 | 88 11,5 178 389 379 375 240
2012 | 5,2 12,7 19,7 381 376 422 246 | 90 12,7 192 37,1 40,7 393 24,2
2013 | 5,0 12,5 198 368 387 41,1 243 8,3 11,5 182 36,1 42,7 41,3 239
2014 | 4,8 13,8 220 386 41,7 426 254 | 81 133 191 385 40,7 454 249

Inldndische Studienanfangerinnen in Wintersemestern. An 6ffentlichen Universitaten inklusive Erstzugelassene in Master- und Dokto-
ratsstudien.

Die Rekrutierungsquote gibt an, wie viele Personen pro 1.000 Vater bzw. Mtter eines Bildungsniveaus bzw. einer Berufsgruppe ein
Studium an einer Universitat oder einer Fachhochschule beginnen.

Wahrscheinlichkeitsfaktor: ,bildungsnah” zu , bildungsfern®.

Quelle: Mikrozensus, UStat1-Sonderauswertung (Statistik Austria). Berechnungen des IHS.
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Tabelle 71: Nur Bildungsinldnderinnen: Unmittelbarer bzw. verzégerter Studienbeginn nach Hoch-

schulsektor
s, Kunst: o Privat pyyz  FH-BB PH Gesamt
Unmittelbarer Studienbeginn 82% 71% 61% 70% 18% 55% 74%
Verzogerter Studienbeginn 18% 29% 39% 30% 82% 45% 26%
Summe 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Verzogerter Studienbeginn: Erstmalige Studienaufnahme mehr als 2 Jahre nach Abschluss des reguldren Schulsystems bzw. keine Studi-
enberechtigung im reguldren Schulsystem erworben.
Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Tabelle 72: Nur Bildungsinldnderinnen: Studienberechtigung von Studienanfangerinnen nach Sek-
tor und Studiengruppen (STJ. 2014/15)

Sonstige BRP/SBP

Anzahl AHS HAK HTL Sonstiges Summe

BHS etc.
Gesamt 42.727 47% 12% 14% 15% 9% 2% 100%
é § Wiss. Univ. 26.766 54% 12% 14% 13% 7% 1% 100%
S 2 Kunstuniv. 256 25% 0% 12% 3% 2% 58% 100%
g‘% é FHVZ 7.598 39% 13% 17% 18% 11% 2% 100%
=§ -5 FH BB 3.694 23% 15% 26% 12% 21% 4% 100%
Z £ PH 4.413 45% 11% 4% 26% 13% 2% 100%
Geistes u. kult. Studien 7.150 56% 10% 6% 19% 7% 1% 100%
Ingenieurwiss. Studien 6.473 46% 5% 35% 6% 6% 1% 100%
_Kiinstlerische Studien 184 17% 0% 5% 1% 2% 74% 100%
2 Lehramtsstudien 2666  63%  10% 6%  16% 5% 1%  100%
£ 3 Medizin/ Gesundheitsw. 531 85% 2% 5% 7% 2% 0% 100%
& -5 Naturwiss. Studien 4.284 68% 6% 9% 10% 6% 1% 100%
£, E Rechtswiss. Studien 5007  56%  18% 7%  12% 7% 1%  100%
_§ :"‘*C:) Soz. u. Wirtsch.- Studien 3.981 41% 27% 10% 14% 7% 1% 100%
E Vetarindrmed. Studien 70 76% 0% 0% 21% 3% 0% 100%
2 Theologische Studien 87 41% 13% 14% 16% 16% 0% 100%
§ Individuelle Studien 13 n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 100%
g Gestaltung, Kunst 165 30% 15% 25% 13% 15% 2% 100%
E Technik, Ingenieurwiss. 2.762 34% 8% 33% 8% 15% 2% 100%
°Eo N Sozialwiss. 565 43% 11% 5% 29% 11% 1% 100%
E - Wirtschaftswiss. 2.306 33% 25% 9% 22% 10% 1% 100%
é ™ Naturwiss. 145 71% 7% 7% 8% 6% 1% 100%
s Gesundheitswiss. 1.631 50% 7% 6% 27% 7% 3% 100%
Z Militdr- u. Sicherheitswiss. 24 n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. 100%
% Technik, Ingenieurwiss. 1.485 18% 6% 49% 4% 20% 3% 100%
5 m Sozialwiss. 297 32% 8% 4% 34% 21% 1% 100%
% g Wirtschaftswiss. 1.823 25% 24% 12% 15% 21% 3% 100%
= ¥ Gesundheitswiss. 38 21% 3% 0% 13% 63% 0% 100%
gn Militdr- u. Sicherheitswiss. 51 10% 6% 2% 0% 2% 80% 100%
m LA Volksschulen 2.023 48% 10% 2% 29% 9% 1% 100%
LA NMS 1.371 46% 15% 4% 19% 14% 2% 100%
E LA Sonderschulen 358 47% 6% 3% 28% 12% 3% 100%
LA Berufsschulen 475 25% 10% 10% 30% 22% 3% 100%
LA Religion 186 48% 9% 3% 16% 23% 2% 100%

Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (Gesamtzahl, Sektoren) bzw. begonnene Bachelor- und Diplomstudien (Facher-
gruppen) (exkl. Incoming-Mobilititsstudierende und Bildungsauslanderinnen) im STJ. 2014/15. Pad. Hochschulen exkl. SS 2015.

n.a.: Fur Fallzahlen <30 sind keine Werte ausgewiesen.

Stichtag fiir die Altersberechnung ist in Wintersemestern der 31. Dezember und in Sommersemestern der 30. Juni. Zur Berechnung
werden abgerundete Altersangaben in Jahren verwendet.

Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berechnungen des IHS.
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Tabelle 73: Nur Bildungsinldnderinnen: Studienberechtigung von Studienanfangerinnen nach Sek-
tor und Studiengruppen (STJ. 2014/15), Spaltenprozent

Sonstige BRP/SBP

AHS HAK HTL BHS ote. Sonstiges Gesamt
Summe 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%
§ g Wiss. Univ. 71% 61% 60% 54% 45% 33% 63%
£ S Kunstuniv. 0% 0% 0% 0% 0% 20% 1%
S SFHVZ 15% 19% 21% 21% 21% 17% 18%
& < FHBB 4% 11% 16% 7% 19% 19% 9%
Z ZpH 10% 9% 3% 18%  14%  11%  10%
Geistes u. kult. Studien 18% 12% 7% 20% 13% 12% 15%
Ingenieurwiss. Studien 13% 6% 35% 6% 9% 8% 14%
_Kiinstlerische Studien 0,1% 0,0% 0,2% 0,0% 0,1% 17,4% 0,4%
E Lehramtsstudien 7% 5% 2% 6% 3% 3% 6%
g 3 Medizin/ Gesundheitsw. 2,0% 0,2% 0,4% 0,5% 0,2% 0,1% 1,2%
8-S Naturwiss. Studien 13% 5% 6% 7% 6% 3% 9%
E:‘o % Rechtswiss. Studien 12% 16% 5% 9% 9% 8% 11%
_§ % Soz. u. Wirtsch.- Studien 7% 19% 6% 9% 7% 3% 9%
E Vetarinarmed. Studien 0,2% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,2%
2 Theologische Studien 0,2% 0,2% 0,2% 0,2% 0,3% 0,0% 0,2%
§ Individuelle Studien 0,0% 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
g Gestaltung, Kunst 0,2% 0,4% 0,6% 0,3% 0,6% 0,5% 0,4%
E Technik, Ingenieurwiss. 4,2% 3,9% 14,3% 3,1% 9,9% 6,3% 6,0%
g’?o § Sozialwiss. 1,1% 1,1% 0,4% 2,5% 1,5% 0,6% 1,2%
E 0 Wirtschaftswiss. 3,4% 10,3% 3,3% 7,4% 5,4% 2,7% 5,0%
é B Naturwiss. 0,5% 0,2% 0,2% 0,2% 0,2% 0,3% 0,3%
s Gesundheitswiss. 3,7% 2,1% 1,4% 6,5% 2,8% 5,8% 3,5%
Z Militédr- u. Sicherheitswiss. 0,1% 0,0% 0,1% 0,0% 0,0% 0,1% 0,1%
chi Technik, Ingenieurwiss. 1,2% 1,5% 11,2% 0,8% 7,3% 57% 3,2%
&  m Sozialwiss. 0,4% 0,4% 0,2% 1,5% 1,5% 0,5% 0,6%
% E Wirtschaftswiss. 2,1% 7,8% 3,4% 4,0% 9,1% 6,7% 4,0%
g = Gesundheitswiss. 0,0% 0,0% 0,0% 0,1% 0,6% 0,0% 0,1%
gn Militédr- u. Sicherheitswiss. 0,0% 0,1% 0,0% 0,0% 0,0% 5,2% 0,1%
m LA Volksschulen 4,3% 3,6% 0,7% 8,8% 4,3% 3,8% 4,4%
LA NMS 2,8% 3,6% 0,9% 3,9% 4,6% 3,3% 3,0%
E LA Sonderschulen 0,8% 0,4% 0,2% 1,5% 1,1% 1,4% 0,8%
LA Berufsschulen 0,5% 0,8% 0,7% 2,1% 2,5% 1,9% 1,0%
LA Religion 0,4% 0,3% 0,1% 0,4% 1,0% 0,4% 0,4%

Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (Gesamtzahl, Sektoren) bzw. begonnene Bachelor- und Diplomstudien (Facher-
gruppen) (exkl. Incoming-Mobilitdtsstudierende und Bildungsauslanderinnen) im STJ. 2014/15. P4d. Hochschulen exkl. SS 2015.
Sonstiges inkl. kiinstlerische Zulassungspriifung

Exklusive Privatuniversitdten.

Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW. Statistik Austria). Berechnungen des IHS.
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Tabelle 74: Nur Bildungsinldnderinnen: Studienberechtigung von Studienanfangerinnen nach Sek-
toren im Zeitverlauf

S 0 § é o
S oo : o S

x e 2| £ 5 2 o 8 2 wn = w 39

S 0§ 55|82« % 3T RSSO S|E SsEfE| .

S 5 55 522 ¢ es55 % 5 5|2 BziZ| O§

2 2 = £ :5|#22 5 E:S: s s|f 2EsE| g
< m < S SsS | ®H e m O TS9O T T T < ® XS wn S

Wissenschaftliche Universititen
2002/03 12.256 | 7.898 2963 2.587 2.348 (239 190 447 1 0 1 0 0|12 13 0 5821114
2003/04 12.599 | 8537 3.018 2907 2.612 (298 193 564 0 o o0 0 0|13 15 0 60 22279
2004/05 12.523 | 8348 2963 2875 2510|291 194 713 1 0 1 0 0|19 14 0 6022163
2005/06 12.434 | 8583 3.097 2999 2487|347 180 709 4 o0 4 0 0 |13 17 0 5322340
2006/07 12.431| 9.050 3180 3.229 2.641 (322 152 666 1 0 1 0 0 |18 14 0 52 (22706
2007/08 12968 | 9.069 3154 3.152 2.763 326 110 717 3 0 3 0 0|30 69 0 4823340
2008/09 13.568 | 9.709 3378 3371 2960|375 105 837 24 6 18 0 0 | 9 180 0 78 |24.885
2009/10 15.176 | 11.501 3.753 4.030 3.718 |469 112 1.123 17 6 11 0 0 |14 327 1 83 |28.823
2010/11 14.896 | 10.677 3.645 3.685 3.347 (412 112 1.024 9 3 0 0 |21 344 1 85 |27.581
2011/12 14.584 | 10.358 3410 3.607 3.341 ({398 71 1.089 12 5 0 0 |15 179 0 107|26.813
2012/13 14.398 | 10.527 3495 3.544 3488 (451 70 1.129 12 0 12 0 0 |18 139 0 58| 26.802
2013/14 13.774 | 9990 3191 3435 3.364 (445 48 1117 6 0 6 0 0|21 184 0 44 25629
2014/15 14.370 | 10.358 3.191 3.698 3.469 (453 53 1270 17 5 12 0 0 |12 213 1 19 |26.766
Kunstuniversitiaten
2002/03 161 77 46 24 2 1 4 67 1 66 0 0 1 10 0 4 327
2003/04 162 68 5 47 16 1 6 5 81 4 77 0 0|2 8 0 2 335
2004/05 142 87 10 55 22 5 3 7 81 7 74 0 0 1 10 0 5 341
2005/06 165 86 12 52 22 3 1 3 5 4 50 0 0|0 7 1 3 323
2006/07 193 86 12 47 27 4 1 8 72 5 67 0 0 1 25 0 10 400
2007/08 129 85 12 54 19 1 1 3 48 8 40 o0 o0 | 0 14 2 3 286
2008/09 157 87 12 48 27 2 0 3 72 13 59 0 0 1 14 2 2 340
2009/10 161 69 8 46 15 2 0 9 45 9 36 0 0| 0 10 3 1 300
2010/11 121 69 5 46 18 2 1 4 53 21 32 o0 0|0 10 0 2 262
2011/12 70 41 0 29 12 2 1 4 4 0 4 0 0|0 9 117 3 251
2012/13 65 47 3 34 10 2 1 8 2 o 2 0 0 1 6 123 3 258
2013/14 63 41 4 25 12 2 1 4 1 0 1 0o 0|0 1 118 0 231
2014/15 65 38 1 30 7 0 0 2 2 o 2 0 0|0 0 149 0 256
Fachhochschulen - Vollzeit
2002/03 1.753 | 2.720 777 1390 553 |24 59 142 101 0 o0 16 8| 0 0 0 56| 4.855
2003/04 1.896 | 2.790 889 1306 595 |26 72 189 130 0 0 19 1111 0 O O 73| 5.176
2004/05 1.814 | 2636 889 1172 575 |18 78 214 199 0 0 61 138 0 3 0 74| 5.036
2005/06 1.843 | 2563 827 1.159 577 |22 67 204 171 0 0 38 133 0 0 0 79| 4949
2006/07 2.216 | 2.827 963 1.138 726 |20 69 261 202 0 0 48 154| 0 1 0 96| 5.692
2007/08 2.404 | 2934 989 1084 861 |19 77 283 223 0 0 127 9% | 0 0O 0 96| 6.036
2008/09 2453 | 2954 991 1072 891 |19 82 266 260 0O O 104 156| 0 2 0 96| 6.132
2009/10 2466 | 3.236 992 1279 965 |28 112 310 218 0 0 82 136/ 0 5 0 100| 6.475
2010/11 2.723 | 3.406 999 1.259 1.148 |37 110 356 248 0 0 126 122| 0 21 0 151| 7.052
2011712 2725 | 3.255 973 1172 1.110|37 93 399 264 0 0 129 135| 0 2 0 137 6.912
2012/13 2764 | 3.297 1.016 1.110 1.171 |29 104 408 283 0 0 136 1471 0 4 0 125| 7.014
2013/14 2902 | 3456 1.014 1235 1.207 |34 89 440 293 0 0 165 128 0 4 0 105| 7.323
2014/15 2949 | 3.668 1.015 1308 1.345|32 110 460 250 0 0 133 1171 0 5 0 124| 7.598
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Fachhochschulen - berufsbegleitend
2002/03 415 797 29 372 129 (17 35 71 79 0 0 30 49| 0 0 0 18| 1.432
2003/04 459 908 300 449 159 |17 54 88 78 0 0O 26 52| 0 2 0 32| 1638
2004/05 448 1213 331 719 163 |14 61 162 127 0 0 34 93| 0 5 0 38| 2.068
2005/06 500 1412 377 812 223 |25 61 182 146 0 0 48 98| 0 6 0 36| 2368
2006/07 523 1396 368 773 255 |28 59 211 142 0 0 58 84| 0 2 0 52| 2413
2007/08 606 1.586 454 882 250 |22 85 231 167 0 0 54 1131 0 7 0 46| 2.750
2008/09 622 1.584 475 816 293 |27 72 287 207 0O 0 88 119/ 0 2 0 79| 2.880
2009/10 656 1.719 481 946 292 |19 82 308 185 0 0 56 129/ 0 40 O 71| 3.080
2010/11 643 1.578 418 864 296 |12 69 328 216 0 0 84 132{ 0 7 0 81| 2934
2011/12 626 1.540 463 800 277 |18 56 327 187 0 0 67 120 0 18 0 74| 2.846
2012/13 721 1806 546 930 330 |39 83 377 211 0 0 79 1321 0 38 0 90| 3.365
2013/14 786 1.897 516 1.030 351 |34 96 458 220 0 0 69 151 0 35 0 72| 3.598
2014/15 843 1940 553 957 430 |27 65 470 206 0 0 38 168 0 65 0 78| 3.694
Padagogische Hochschulen
2007/08 1.224 780 207 116 457 |18 60 84 110 68 42 0 0 |33 7 0 38| 2354
2008/09 1.544 930 266 137 527 |25 80 134 214 140 74 0 0 |52 24 0 122]| 3.125
2009/10 1911 | 1507 398 219 890 |36 93 168 219 100 119 0 0 |21 23 0 68| 4.046
2010/11 2168 | 1.739 480 235 1.024 | 54 124 247 284 171 113 0 0 |17 16 0 36 | 4.685
2011/12 2396 | 2.030 552 262 1216 |33 159 253 185 89 96 0 0 |21 29 O 38| 5144
2012/13 2.254 | 1973 577 224 1172 |45 151 327 176 85 91 0 0 |22 78 0 35| 5.061
2013/14 2129 | 1921 573 227 1121 |46 169 305 70 29 41 0 0 |17 84 0 39| 4.780
2014/15 1978 | 1.789 489 170 1.130 |33 145 313 70 24 46 0 0 | 8 57 0 20| 4413
Gesamt (6ffentliche Universitiaten, Fachhochschulen, Padagogische Hochschulen)
2002/03 14.585 | 11.492 4.043 4.395 3.054 |282 285 664 248 1 67 46 13413 23 0 136|27.728
2003/04 15.116 | 12.303 4.212 4.709 3.382 |342 325 846 289 4 77 45 163|15 25 0 167|29.428
2004/05 14.927 | 12.284 4.193 4.821 3.270 |328 336 1.096 408 7 75 95 231|20 32 0 177|29.608
2005/06 14.942 | 12.644 4.313 5022 3.309 |397 309 1.098 375 4 54 86 231|13 30 1 171|29.980
2006/07 15.363 | 13.359 4.523 5187 3.649 |374 281 1.146 417 5 68 106 23819 42 0 210|31.211
2007/08 17.331 | 14.454 4.816 5288 4.350 |386 333 1.318 551 76 85 181 209| 63 97 2 231|34.766
2008/09 18.344 | 15.264 5122 5444 4.698 |448 339 1.527 777 159 151 192 275| 62 222 2 377| 37.362
2009/10 20.370 | 18.032 5.632 6.520 5880 |554 399 1.918 684 115 166 138 265| 35 405 4 323 42.724
2010/11 20.551 | 17.469 5547 6.089 5833 |517 416 1.959 810 195 151 210 254| 38 398 1 35542514
2011/12 20.401 | 17.224 5398 5870 5956 |488 380 2.072 652 94 107 196 255| 36 237 117 359 | 41.966
2012/13 20.202 | 17.650 5.637 5842 6.171 |566 409 2.249 684 85 105 215 279| 41 265 123 311| 42.500
2013/14 19.654 | 17.305 5298 5952 6.055|561 403 2.324 590 29 48 234 279| 38 308 118 260 | 41.561
2014/15 20.205 | 17.793 5249 6.163 6.381 |545 373 2.515 545 29 60 171 285| 20 340 150 241| 42.727

Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-Mobilitdtsstudierende und Bildungsauslanderinnen) im
jeweiligen Studienjahr. Padagogische Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.

Akademien: z.B. PADAK, SOZAK; berufliche Qualifikation: mit oder ohne Zusatzpriifung; Sonstiges: inkl. kiinstlerische Zulassungspriifung
Exklusive Privatuniversitdten.

Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW. Statistik Austria). Berechnungen des IHS.
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Tabelle 75: Nur Bildungsinldnderinnen: Hochschulsektor nach Herkunftsbundesland

Wiss. Univ.  Kunstuniv. Privatuniv. FH-VZ FH-BB PH Gesamt
Burgenland 56% 0% 1% 21% 9% 13% 100%
Niederosterreich 58% 0% 2% 21% 8% 10% 100%
Wien 65% 0% 2% 14% 11% 8% 100%
Karnten 67% 1% 0% 14% 7% 10% 100%
Steiermark 70% 1% 1% 12% 7% 10% 100%
Oberosterreich 55% 1% 5% 20% 6% 13% 100%
Salzburg 57% 1% 4% 19% 10% 9% 100%
Tirol 62% 1% 5% 14% 8% 10% 100%
Vorarlberg 56% 1% 2% 20% 7% 13% 100%
Gesamt 62% 1% 3% 17% 8% 10% 100%

Studienanfangerinnen in Bachelor- und Diplomstudien (exklusive Incoming-Mobilitdtsstudierende und Bildungsauslanderinnen) im
Studienjahr 2014/15. Pddagogische Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.
Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berechnungen des IHS.
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Tabelle 76: Nur Bildungsinldnderinnen: Studiengruppen nach Herkunftsbundesland der Studieren-

den

S
E 5

A g E & 3 T | E

® ¥ & E£E £ 8 & B £| g

@ z = ¥ & S 3 & 2 &
Geistes u. kult. Studien 11,8% 12,5% 19,0% 19,6% 179% 94% 14,7% 17,0% 12,3%|153%
Ingenieurwiss. Studien 13,4% 158% 157% 12,2% 155% 12,6% 88% 92% 10,9% |13,8%
Kiinstl. Studien 03% 03% 03% 03% 04% 07% 03% 03% 09% | 04%
E Lehramtsstudien 79% 54% 3,7% 87% 74% 62% 65% 46% 34% | 56%
a Medizin/ Gesundheitsw. 06% 1,0% 08% 08% 15% 1,2% 09% 22% 1,7% | 1,1%
fa Naturwiss. Studien 81% 74% 91% 11,2% 12,6% 69% 11,1% 10,0% 7,2% | 9,1%
E Rechtswiss. Studien 105% 11,5% 122% 75% 84% 93% 12,1% 11,1% 13,9%|10,7%
.S Soz. u. Wirtsch.- Studien 61% 65% 7,3% 99% 97% 11,6% 51% 10,6% 10,1% | 85%
Veterindrmed. Studien 01% 02% 02% 00% 02% 01% 01% 02% 01% | 0,1%
Theologische Studien 01% 01% 01% 01% 01% 01% 04% 06% 0,3% | 0,2%
Individuelle Studien - 0,0% 0,0% - - 0,0% - - 0,1% | 0,0%
Geistes- u. kult. Studien - 0,0% 0,0% - - 0,3% - - - 0,1%
Ingenieurwiss. Studien - 01% 01% 00% 00% 00% 01% 1,0% 03% | 0,1%
. Kiinstlerische Studien 04% 06% 05% 02% 01% 1,1% 0,1% 03% 03% | 0,5%
E Gesundheitswiss. Studien 0,2% 0, 7% 07% 01% 0,1% 20% 1,1% 1,7% 0,7% | 0,9%
g Lehramtsstudien - 00% - - 00% 02% 00% - - | 0,0%
E Medizinische Studien - 02% 0,1% - 01% 01% 06% 01% 01% | 0,1%
Naturwiss. Studien 0,1% 02% 0,4% - 00% 03% 02% 08% 03% | 0,3%
Soz. u. Wirtsch.- Studien - 02% 04% 01% 01% 04% 19% 1,0% 0,6% | 0,4%
Theologische Studien - - - - - 0,2% - - - 0,0%
Gestaltung, Kunst - 01% 01% 02% 07% 02% 09% 05% 1,9% | 0,3%
Technik, Ingenieurwiss. 48% 64% 42% 47% 39% 87% 75% 40% 79% | 56%
N~ Sozialwiss. 31% 12% 1,0% 14% 1,0% 14% 03% 09% 23% | 1,2%
; Wirtschaftswiss. 58% 67% 39% 42% 2,6% 43% 54% 51% 5,0% | 4,6%
™ Naturwiss. 04% 07% 05% 00% 01% 01% 0,1% - 0,2% | 0,3%
Gesundheitswiss. 58% 44% 28% 27% 23% 46% 38% 27% 15% | 3,4%
Militdr- u. Sicherheitswiss. 01% 01% 00% 0,1% 00% 0,1% - 0,1% - 0,0%
Technik, Ingenieurwiss. 33% 29% 36% 25% 34% 26% 30% 21% 39% | 3,0%
m Sozialwiss. 08% 05% 1,0% 1,7% 02% 04% 09% 0,1% - 0,6%
E Wirtschaftswiss. 35% 39% 52% 21% 23% 26% 52% 4,7% 24% | 3,8%
™ Gesundheitswiss. 01% 03% 0,1% - - 0,0% - - 0,1% | 0,1%
Militér- u. Sicherheitswiss. 04% 01% 01% 02% 00% 01% 01% 0,1% 01% | 0,1%
LA Volksschulen 54% 47% 34% 43% 39% 56% 39% 41% 53% | 43%
LA NMS 48% 31% 18% 29% 29% 37% 24% 32% 50% | 2,9%
E LA Sonderschulen 0,7% 07% 06% 08% 09% 12% 08% 04% 0,2% | 0,8%
LA Berufsschulen 1,0% 1,1% 06% 09% 1,1% 13% 11% 12% 1,0% | 1,0%
LA Religion 05% 03% 04% 06% 05% 02% 06% 05% 02% | 04%
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Bachelor- und Diplomstudien von Studienanfangerinnen (exklusive Incoming-Mobilitdtsstudierende und Bildungsauslanderinnen) im
Studienjahr 2014/15. Padagogische Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.

Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berechnungen des IHS.
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Tabelle 77: Nur Bildungsinldnderinnen: Studiengruppen nach Bundesland des Hochschulstandorts

S -
E PR ]

55 g £ 2 9z s | B

® ¥ & E£E £ 8 & B £| g

@ z = ¥ & S 3 & 2 S
Geistes u. kult. Studien - - 18,8% 26,3% 158% 1,8% 16,7% 153% - 15,1%
Ingenieurwiss. Studien - - 18,1% 4,6% 20,3% 82% 24% 6,3% - 13,7%
Kiinstl. Studien - 0,5% - 03% 07% 1,0% - - 0,4%
Z Lehramtsstudien - - 55% 75% 78% 14% 124% 45% - | 55%
~ Medizin/ Gesundheitsw. - - 1,0% - 1,7% 0,5% - 3,2% - 1,1%
§ Naturwiss. Studien - - 9,6% 28% 152% 08% 11,6% 10,9% - 9,1%
% Rechtswiss. Studien - - 13,0% - 72% 14,1% 12,6% 11,5% - 10,6%
% Soz. u. Wirtsch.- Studien - - 8,6% 12,2% 84% 15,0% - 11,1% - 8,4%
Veterindrmed. Studien - - 0,3% - - - - - - 0,1%
Theologische Studien - - 0,1% - 0,1% - 0,2% 0,8% - 0,2%
Individuelle Studien - - 0,1% - - - - - - 0,0%
Geistes- u. kult. Studien - - 0,0% - - 0,5% - - - 0,1%
Ingenieurwiss. Studien - 0,9% - - - - - 1,0% - 0,1%
_ Kiinstlerische Studien - 4,1% 0,2% - - 1,9% - - - 0,5%
E Gesundheitswiss. Studien - 2,0% 0,3% - - - 51% 3,2% - 0,9%
§ Lehramtsstudien - - - - - 0,4% - - - 0,0%
E Medizinische Studien - 1,3% - - - - 1,3% - - 0,1%
Naturwiss. Studien - - 0,4% - - - - 0,9% - 0,3%
Soz. u. Wirtsch.- Studien - - 0,2% - - - 3,8% 1,1% - 0,4%
Theologische Studien - - - - - 0,3% - - - 0,0%
Gestaltung, Kunst - - - - 0,7% - 2,3% - 9,5% | 0,3%
Technik, Ingenieurwiss. 7,7% 143% 32% 63% 52% 162% 53% 39% 20,5%| 58%
N~ Sozialwiss. 13,8% 2,0% 07% 2,7% 1,0% 18% - 09% 7,0% | 1,2%
Z Wirtschaftswiss. 189% 278% 24% 80% 24% 3,6% 35% 86% 81% | 49%
™ Naturwiss. - 35% 0,3% - - - - - - 0,3%
Gesundheitswiss. 89% 173% 21% 39% 24% 54% 38% 2,0% - 3,5%
Militar- u. Sicherheitswiss. - 1,0% - - - - - - - 0,1%
Technik, Ingenieurwiss. 152% 3,8% 28% 34% 29% 39% 31% 16% 14,7%| 3,1%
m Sozialwiss. 51% 1,8% 05% 3,5% - 04% 1,5% - - 0,6%
2 Wirtschaftswiss. 11.5% 72% 38% 40% 16% 35% 52% 46% 7,0% | 3,9%
¥ Gesundheitswiss. - 1,6% - - - - - - - 0,1%
Militir- u. Sicherheitswiss. - 2,2% - - - - - - - 0,1%
LA Volksschulen 112% 45% 33% 75% 30% 91% 45% 35% 151%| 43%
LA NMS 77% 32% 19% 54% 2,0% 64% 30% 2,6% 181%| 2,9%
E LA Sonderschulen - 1,1% 06% 1,3% 0,7% 2,0% 0,6% 0,5% - 0,8%
LA Berufsschulen - 0,3% 1,2% - 09% 1,6% - 1,3% - 1,0%
LA Religion - - 04% 08% 04% 04% - 0,8% - 0,4%
Gesamt 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Bachelor- und Diplomstudien von Studienanfangerinnen (exklusive Incoming-Mobilitdtsstudierende und Bildungsauslanderinnen) im
Studienjahr 2014/15. Pddagogische Hochschulen exklusive Sommersemester 2015.
Quelle: Hochschulstatistik (BMWFW, Statistik Austria). Berechnungen des IHS.






I H S — Studierenden-Sozialerhebung 2015, Bd. 1 / Methodischer Anhang — 227

Methodischer Anhang

Erlduterungen zur Durchfiihrung der Umfrage, zur Konstruktion des Schichtindex und die Zuord-
nung einzelner Facher zu den Studiengruppen finden sich im Methodischen Anhang des 2. Bandes
der Studierenden-Sozialerhebung 2015.

Faktorenanalysen

Die Faktorenanalyse ist ein dimensionsreduzierendes Verfahren, das aus einer Vielzahl von ge-
messenen Variablen eine moglichst geringe Zahl von einfach zu interpretierenden Variablen (Fak-
toren) extrahiert. Die Modellvorstellung der Faktorenanalyse geht dabei von nicht direkt messba-
ren, latenten Variablen aus, die einen Einfluss auf verschiedene manifeste Variablen, die messbar
sind, ausiiben. Gegeben ist also eine Reihe von gemessenen, meist hochkorrelierten Variablen, aus
denen schlieflich eine kleine Zahl von neuen unkorrelierten Variablen (Faktoren) herausgefiltert
werden soll, sodass der Informationsverlust moglichst gering bleibt. Der Vorteil der Reduktion der
direkt gemessenen Variablen auf einige Faktoren liegt neben der Unabhéngigkeit der Faktoren vor
allem in der einfacheren und tibersichtlicheren Interpretation der Messungen. Dariiber hinaus
lassen sich die Faktoren fiir weitere Analysen verwenden.

Die im Rahmen dieser Studie durchgefiihrten Faktorenanalysen wurden alle mithilfe der Methode
der Principal Axis Factoring (Hauptachsenanalyse) und anschliefdender Varimax-Rotation gerech-
net. Die folgenden Tabellen zeigen fiir die zwei Analysen die verwendeten Variablen und die dar-
aus extrahierten Faktoren sowie die entsprechenden Faktorladungen.

Tabelle 78: Rotierte Faktormatrix der Studienwahlmotive

Arbeitsmarkt-  Extrinsische Intrinsische Fachliche/Berufliche
orientierung Faktoren Motivation Umorientierung

Interesse am Fach -0,069 -0,085 0,781 0,007
Eigene Begabung, Fahigkeiten 0,010 0,111 0,760 0,019
Bessere Moglichkeiten im ausgeiibten/ 0,385 -0,054 0,020 0,568
erlernten Beruf
Beruﬂ}chel bzw. fachliche 0,035 0,041 -0,093 0,804
Umorientierung
Fester Berufswunsch 0,390 -0,033 0,487 0,151
Gute Einkommensmadoglichkeiten nach 0,857 0,051 0,033 0,025
Abschluss
Hohes Ansehen nach Abschluss 0,757 0,149 -0,011 0,058
Vielfalt der beruflichen Mdglichkeiten 0,658 0,069 0,070 0,089
Nachfrage/ Bedarf am Arbeitsmarkt 0,794 0,134 0,032 0,034
Somales. Umfeld (Z.-B.. Freunde/ 0,133 0,668 0,022 0,073
Freundinnen, Familie)
Stqdlenberatung, Interessens- 0,105 0,697 0,052 0,024
/Eignungstest
Geografische Lage 0,037 0,707 -0,059 0,095
Personliche Weiterentwicklung -0,046 0,182 0,256 0,607
Erklirte Varianz 21% 12% 12% 11%

KMO-Maf3 der Stichprobeneignung: 0,743; Erkldrte Gesamtvarianz: 55%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.
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Tabelle 79: Rotierte Faktormatrix der Verortung im Hochschulumfeld

Zufriedenheit mit dem

Zurechtkommen im Studium Studium/ der Hochschule

Ich habe Probleme damit, mich im akademischen

Umfeld zurechtzufinden. 0,841 0,000
I(_:h h_abe oft das Gg_fuhl, an der Hochschule nicht 0,767 0,195
richtig dazuzugehoren.

l\{!anchma}l frage ich mich, ob Studieren das Richtige 0,611 0,278
fiir mich ist.

Ich kann mich mit meinem Studium gut identifizie- 0,051 0,442
ren.

Ich bin gerne Studentln an dieser Hochschule. 0,221 0,775
Ich wiirde mein Studium weiterempfehlen. 0,126 0,848
Meine Erwartungen an das Studium an dieser Hoch- 0,201 0,819

schule haben sich voll und ganz erfiillt.

Erklirte Varianz 17% 41%

KMO-Maf3 der Stichprobeneignung: 0,780; Erklarte Gesamtvarianz: 58%

Quelle: Studierenden-Sozialerhebung 2015.



Glossar

AnfangerInnen

...an Universitaten

..in FH-Studiengingen,
Padagogischen Hochschulen und
Privatuniversitaten

Ausgaben

Auslandische Studierende

Aufderordentliche Studierende

Berufsbegleitende FH-Studiengénge

BildungsausldnderInnen

BildungsinlanderInnen

Bildungsfern

Bildungsnah

BRP/SBP etc.

Einnahmen

Erwerbsausmaf}

Erwerbsquote

Familie (Geld):

Fachergruppen

Geldeinnahmen
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Auswertungen der Hochschulstatistik: Erstzugelassene
ordentliche Studierende in Bachelor-und Diplomstudien ohne
Studierende, die im Rahmen eines Austauschprogramms in
Osterreich studieren.

Auswertungen der Umfragedaten (Sozialerhebung): Erstmalig im
STJ. 2014/15 zum Studium zugelassene Studierende, exklusive
Master- und Doktoratsstudierenden.

Auswertungen der Hochschulstatistik: Studierende in Bachelor-
und Diplomstudien im ersten Studiensemester ohne
Studierende, die im Rahmen eines Austauschprogramms in
Osterreich studieren.

Auswertungen der Umfragedaten (Sozialerhebung): Erstmalig im
STJ. 2014/15 zum Studium zugelassene Studierende, exklusive
Master- und Doktoratsstudierenden.

Zahlungen, die die Studierenden monatlich selbst iibernehmen.
Studierende mit nicht-6sterreichischer Staatsbiirgerschaft.

Studierende, die auerordentliche Studien, Lehrgénge oder
Erweiterungsstudien belegen.

Fachhochschulstudiengidnge die organisatorisch ein
berufsbegleitendes Studieren erméglichen.

Studierende mit ausldndischem Schulabschluss oder einer
auslandischen Studienberechtigung.

Studierende, die ihre vorangegangene Bildungskarriere (v.a.
Matura) in Osterreich abgeschlossen haben.

Eltern mit einem Bildungsabschluss unter Maturaniveau (bei
7Rekrutierungsquoten der betreffende Elternteil).

Eltern mit zumindest einem Elternteil mit mindestens
Maturaniveau (bei ”Rekrutierungsquoten der betreffende
Elternteil).

Berufsreifepriifung, Studienberechtigungspriifung,
Externistinnenmatura und keine Reifepriifung.

Regelmafiige und unregelmafiige, finanzielle und
Naturalleistungen, die die Studierenden monatlich erhalten.

Fiir Erwerbstatigkeit aufgewendete Zeit in Stunden pro Woche.
Anteil der erwerbstitigen Studierenden.

Geldeinnahmen von Eltern(teilen), Verwandten, Partnerln, inkl.
Familienbeihilfe (an Eltern oder direkt ausbezahlt).

Studienrichtungsgruppen an 6ffentlichen und privaten
Universitdten, Ausbildungsbereiche an Fachhochschulen,
Lehramter an Paddagogischen Hochschulen (siehe auch
7Studiengruppen).

Alle direkt an Studierende ausbezahlten Betrage
(unregelmaflige Zahlungen wurden in monatliche Betrédge
umgerechnet).
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Gesamtbudget

Gesamtkosten

Hochschulstatistik

Hochschulzugangsquote

Incoming-Mobilitdtsstudierende

Inlandische Studierende

Kinder mit erhhtem
Betreuungsbedarf

Kosten

Lebenshaltungskosten

Migrationshintergrund

Ohne

Zweite Generation

Erste Generation

Naturalleistungen

Nettostudiendauer

Ordentliche Studierende

Regelstudiendauer

iiber Regelstudiendauer

Rekrutierungsquote

Schichtindex

Alle fiir den Lebensunterhalt zur Verfligung stehenden Mittel
(”Geldeinnahmen plus #Naturalleistungen).

7Lebenshaltungskosten plus 7Studienkosten

Administrativdaten der 6ffentlichen Universititen,
Privatuniversitdten, Fachhochschulen und Padagogischen
Hochschulen.

Die Hochschulzugangsquote ist eine Schédtzung, wie viele
Personen ,im Laufe ihres Lebens“ ein Hochschulstudium
aufnehmen. Zur Berechnung werden die Studienanfangerinnen
eines Altersjahrganges der dsterreichischen Wohnbevdlkerung
im selben Alter gegeniibergestellt und diese Anteile
aufsummiert.

Studierende, die nur zeitweise in Osterreich studieren, ihren
Abschluss aber im Ausland anstreben. Diese werden in der
Hochschulstatistik meist nicht berticksichtigt.

Studierende mit dsterreichischer Staatsbiirgerschaft.

Unter 7-jahrige Kinder, die nicht in der Schule sind, wahrend der
studierende Elternteil an der Hochschule ist.

Alle fiir die jeweilige Ausgabenposition anfallenden Betrage, die
von den Studierenden selbst (#Ausgaben) oder von Dritten
(”Naturalleistungen) getragen werden. Es kann sich dabei
sowohl um 7Lebenshaltungs- als auch #Studienkosten handeln.

Alle fiir den Lebensunterhalt von Studierenden anfallenden
Kosten (7Ausgaben plus 7”Naturalleistungen).

Mindestens ein Elternteil in Osterreich geboren.

Studierende/r in Osterreich und beide Eltern im Ausland
geboren.

Studierende/r selbst und beide Eltern im Ausland geboren.

Laufend anfallende 7Lebenshaltungskosten und /Studienkosten,
die direkt von Eltern, PartnerIn, oder anderen iibernommen
werden.

Bisherige Dauer des Studiums abziiglich Unterbrechungen.

Studierende, welche ein Bachelor-, Diplom-, Master- oder
Doktoratsstudium studieren.

Vom Studienplan vorgegebene Dauer des Studiums exKkl.
Toleranzsemester

(Bisherige) 7”Nettostudiendauer plus geschatzte
Reststudiendauer ist um mehr als das 1,25-fache grofRer als die
Regelstudiendauer.

Die Rekrutierungsquote gibt an, wie viele Personen pro 1.000
Vater bzw. Miitter eines Bildungsniveaus bzw. einer
Berufsgruppe ein Studium an einer Universitit oder einer
Fachhochschule beginnen.

Setzt sich aus Bildungsstand und beruflicher Position der Eltern
(jeweils der hoherwertige Wert von Vater oder Mutter)
zusammen (siehe auch Methodischer Anhang). Bezieht sich nur
auf Studierende mit in Osterreich geborenen Eltern.



SelbsterhalterInnen-Stipendium (SES)

Sockeleinkommen

Sonstige dsterreichische BHS-Matura

Sonstige dsterr. Studienberechtigung

Sonstiger studienbezogener
Arbeitsaufwand

Soziale Schicht

Sozialtransfers

Studienabschluss-Stipendium (SAS)

Studienanfangerlnnen

Studienbeihilfenquote

Studienbeihilfe, konventionelle (KSB)

Studienférderung

Studienberechtigung

Studiengruppen

Studienintensitat

Studienkosten
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Sonderform der Studienbeihilfe. Bezugsberechtigt sind
osterreichische und gleichgestellte ausldndische Studierende, die
sich vor dem erstmaligen Bezug einer Studienbeihilfe durch
wenigstens vier Jahre mit einem Einkommen von mindestens
7.272€ jahrlich ,selbst erhalten“ haben (www.stipendium.at).

Bezeichnet die Summe aus finanzieller Unterstiitzung der
Eltern/ PartnerIn (”Geldeinnahmen plus /”Naturalleistungen aus
diesen Quellen) und Geldeinnahmen aus 7konventioneller
Studienbeihilfe.

Alle Berufsbildenden Hoheren Schulen aufRer HAK und HTL, z.B.
HLW, BAKIP.

abgeschlossenes Studium, kiinstlerische Zulassungspriifung,
Schulform unbekannt.

Umfasst jenen Arbeitsaufwand, der abseits von der Anwesenheit
an Lehrveranstaltungen fiir das Studium aufgewendet wird (z.B.
Lernen, Uben, Fachlektiire, Bibliothek, Referate, Seminar- oder
Abschlussarbeiten, Hausiibungen)

Klassifizierung der sozialen Herkunft der Studierenden nach
dem Konzept des #Schichtindex.

Geldeinnahmen von Staat und Gemeinden, z.B. Arbeitslosengeld,
Waisenpension, Wohnbeihilfe, Kinderbetreuungsgeld,
Familienbeihilfe fiir eigene Kinder, Bildungskarenz/-teilzeitgeld
(exKkl. Studienbeihilfe und Familienbeihilfe fiir sich selbst).

Bezugsberechtigt sind dsterreichische und gleichgestellte
auslandische Studierende, die ihr Studium voraussichtlich
innerhalb von achtzehn Monaten ab Zuerkennung des
Studienabschluss-Stipendiums abschlief3en werden und nicht
erwerbstitig sind (www.stipendium.at).

7Anfangerlnnen

Anteil derer, welche 7~konventionelle Studienbeihilfe,
7SelbsterhalterInnen-Stipendium oder ~Studienabschluss-
Stipendium beziehen.

Bezugsberechtigt sind dsterreichische und gleichgestellte
auslandische Studierende mit Studienbeginn vor Vollendung des
30. Lebensjahres bei ,sozialer Bediirftigkeit“ und weiteren
Voraussetzungen (www.stipendium.at).

Konventionelle Studienbeihilfe, Selbsterhalterlnnen-Stipendium,
Studienabschluss-Stipendium, Studienzuschuss,
Kinderbetreuungskostenzuschuss, und andere Zuschiisse zur
Studienbeihilfe.

Abschluss, der zur Aufnahme ordentlicher Studien berechtigt
(z.B. Matura, Berufsreifepriifung etc.).

Studienrichtungsgruppen an 6ffentlichen und privaten
Universititen, Ausbildungsbereiche an Fachhochschulen,
Lehramter an Paddagogischen Hochschulen (siehe auch
7Fachergruppen).

Durchschnittlicher wéchentlicher Studienaufwand
(Anwesenheitszeiten + Selbststudium) im SS 2015,
unterschieden nach geringer (0-10h), mittlerer (11-30h) und
hoher (liber 30h) Intensitat.

Alle fiir das Studium anfallenden Kosten (7Ausgaben plus
7Naturalleistungen).


http://www.stipendium.at/
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Studiergeschwindigkeit

Unmittelbarer Studienbeginn

Verzogerter Studienbeginn

Wahrscheinlichkeitsfaktor

7(Nettostudiendauer + von den Studierenden geschétzte
Reststudiendauer) / Regelstudiendauer des aktuellen
Hauptstudiums (z.B. Masterstudium ohne vorangegangenem
Bachelorstudium)

Aufnahme eines Studiums hochstens 2 Jahre nach Abschluss des
reguldren Schulsystems aufder mit 7nicht-traditionellem
Hochschulzugang. Bezieht sich nur auf BildungsinldanderInnen.

Aufnahme eines Studiums mehr als 2 Jahre nach Abschluss des
reguldren Schulsystems bzw. mit 7nicht-traditionellem
Hochschulzugang. Bezieht sich nur auf BildungsinldanderInnen.

Der Wahrscheinlichkeitsfaktor gibt an, um welchen Faktor die
Wahrscheinlichkeit einer Studienaufnahme einer bestimmten
Gruppe im Vergleich zur Referenzgruppe hoher ist.
7Rekrutierungsquoten



Unter
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